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Présentation du rapport

En sefondant 8 dzZNJ HH O2y(iNROGdziA2yad O2YYIl YRS Spiigs deg2 dzNJ £ C
40chercheurs francais et étrangérsinsi que sur des enquétes, des études et des articles publiés

par des chercheurs ou des organismes, le Cnesco présente dans ce rappoldruglobal des
AYyS3IAlLtAlGSa &a02f | A NBratoirdcy2 NENIAW S S  [A&DABZNFBQ KA @/ S
holistique se déroule en trois parti® 2 dziT RQI 6 2 Nddaceptdeyfedles RM&Aitey A (G A 2 y
a20A1FtSa t £QsS02tS Sl RS;aensliteJuNSaD HeS HieuxRyBantifatif 2 dza
présentant ces inégalitéscolaires enfin, une présention des politiques scolaires entreprises
depuisquatre décennisRI ya f Q202SOGA T RS 02 Yo | tGaitMdprinfaifed Ay 2 dz
j dzQ dz a5 ORY¥RAANBdzQdzy O0Afl Yy adzNJ £ SdzZNJ SFFAOI OAGS®

v dzQ-68 i |j dzQdzy S ? Sangvers dé@idzadbseer les inégalité® Toutes les inégalités
scolairessont-elles illégitime® Dans une approche historique, les différences de parcours selon les
YAGBSIdzE 402t ANBA 2yid f2y3iSYQROSES Y35z Rz a0 fl £ &
en1975Y | NJj dzS dzy (2dzNYyIFyd YIF2SdzNJ RFya fF NBOKSNDKS
[ I YIdaATFTAOFGA2Y RS fQSyaSiaaySySyi aSoO2yRIANB
baccalauréat, les inégalités sociales face a ce dipléme reculent plus enmweaacréation du
baccalauréat professionnel. Le socle commun de connaissadeespmpétenceset de culture

f QFRIFLIGIFGAZ2Y RS tQs02tS t (QSts@Ss I RAFTFSNBY
individuels: autant de concepts plus récent$ 5 ¥t S a R Q dziefle, Quilnatipd&ir oBjelzunH M
apprentissage minimum de certaines connaissances pour tous, et qui tendent donc a plus de justice.

alAa aAr fQsSO02tS FNIXye AaS aS3INBIdAS Y2Aya Sa St
cependant a maintenir de nombreuses inégaliségiales et migratoireen son sein, plus cachées,

moins observables, mais pourtant bien présentes. Ce sont ces inégalités que le Cnesco souhaite
étudier.

Grace a différents indicateurs parfois trés variabtiens la définition que leur donnent les
chercheurs, un état des lieux quantitagiflidedes inégalités sera dress€et état des lieux regroupe

de multiples dimensions des inégalités liées aux origines sociategeatoire des élévesLa France

esttoldl RQFO02NR YI NJjdzSS LI NI RSa AySarftAdsa RS GNIAG

Plusieurs dimensions seront abordées dans cet état des lieux quantitatif. On constate en effet des
inégalités de moyenspar exemple, en éducation prioritairé, S G SYLJA RQSVYW&Hh Iy SYSy
plus court que dans les établissemestiésen seteur ordinaires,les enseignantgrincipalement

des débutantset sur certains territoires trédéfavorisés plus souvent non titulairase restent pas
f2y3GSYLA RIya f SdzNonSeirs aosehcesisbnyug ficqueries at Fésledd I
O2yRAGAZY RYSESNBANOS S | dzaaA RSAE :anemdksilidguispra f A SS
dressé des ségrégations intet intra-établissementst des inégaliés en termes de climat slaire.

Lesélévesd SYSTAOASYd SILESYSYyd RQdzy (NI A GBomae/ét RATTFS
notamment de leur acces aux cours privés, en fonction de leur milieu-8ocimomique.

! Ces études ont été réalisées en 2015, avec des données disponibles a cette époque.

ZCetétatdes lieuxne ported: & adzNJ £ $4 AyS3IFtAESa RS ASES yA &dzNJ £ Sa AyS:
spécifique du Cnesco (a paraitre en janvier 2017).



[ 2yadld L} dza O2yydz RS LIz dlesfrésultatddamlbiresCais8i hadigfit sétdd QS y
f Q2NAIAYS a20A1ES SG YAINIG2ANB® 9GdzRSa FTNI yoel A3
écarts entre éléves favorisés et défavorisés depuis 2000 alors que dans le méme temps les pays de

f Qh/ 5NBAMBAG RlIya I fdzidS O2yiNB tSa AysS3artiidsa

Mais les inégalités ne se constatent pas que du point de vue des résdtatsres elles existent

ldzZaaA RlIya £S& FaLANIiAz2ya RSa StsgSa SiG RS ¢
diLX 2 Y GA2y > RIEya fSa LlgtdeBdedtand 16 fendene@ dedzRi@aimesSdg I I S ¢
f QSyaSA3aySYSyid 206ftA3IFG2ANBESE adzNJ £ S YI NOKS Rdz NI

Suite a cet état des lieux, le rapport du Cnedeoesse un bilan s politiques publiquesisant a

rédure led Ay S3IALFfAGSaE aod2tlANBa YAaasSa Sy dzwzdNB RSLlz
raisons de leur faible efficacité.

/'S NI LILRNI aQl OKs§@S &adzNJ dzyS aSNAS RS LINBO2YyAa
curriculaires,et montrant de réelles évaokions, potentielles et nécessairegdans les pratiques
évaluatives, de formation des enseignants et dans les pratidaegestion des ressources humaines
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Présentation des contributions

Les 2Zontributionsrédigées pour le Chesaont structurées dangn ensemble cohérent d'analyses

fondées a la fois sur des statistiques, des recensions d'articles et des études scientifiquessrécent
adaptéest f I l[dzSaidA2y aLISOATFAILdzSS RSa AySderdppatsa ao2
du Cnescoa GAYA NBE RS O0Sa O2yi{iNRoOdziAz2ya>X RS&a LINBdz¥Sa
établissent, afin de renforcer son analyse de I'évolution des inégalités scolaires d'origines sociale et
migratoireet de ses cause€&ing thémegrincipauxont été identifiés :

A Les inégalités scolairésQ 2 NA 3 A ¢gass leamdrdé dt draince;
A Les inégalitémigratoirest.  f Q $ Pddé &s origines

A La contribution des pratiques éducatives aux inégalités scolaires

A Les ambitions de réussitestratégies, trajectoirest inégalités

A [Sa LRtAGAIdSa al02ftFANBa Si fF 2dzaidArA0S £ f QS
''yYS LINBYASNB O2yGNROodziAzy yQSy(dNB (2pdesettaiinr & LI &
généraleb Lf aQlF3IAG RS OSfttS RS-CHRgphdeHESSmuel Chaffuielzl A & =
Luana Imperialdrefaine intitulée:lnégalités scolaires et politiques d'éducation

hy aQAyGdSNDBaa Sinégamés Scolar€st 32 NNERI Al yiifis & rAodde letfei$ France
Septétudes posent aingin diagnostic des inégalités scolairesllés qu S f f Sresu@es Yl les

tests standardisés des enquétes de I'OCDE et de la Depp, et questionnent les relations entre
déterminisme social, performances scolaires, trajectoeesisques de décrochage. Ortrpuve les
contributions suivantes :

A Christian Monseuret Ariane Baye Quels apports des données PISA pour l'analyse des
inégalités scolaires ?

A Thierry RocherEvolution des inégalités sociales de compétences : une synthése

A Pierre Vrignaud L'évolution de I'équité au collége defia du X¢ au début du XX siécle.
Comparaison des panels 1995 et 2007.

A PierreYves BernardLes inégalités sociales de décrochage scolaire

A Arnaud Riegert et Semhierry Ly Mixité sociale et scolaire et ségrégation intet intra-
établissement dans lelleges et lycées francais

A Mathieu Ichou Evolution des inégalités au lycée : origine sociale et filiéres

A Yves Dutercq et James Mag9rigine sociale des étudiants de CPGE: quelles évolutions ?

Les inégalités d'origine migratoireonstituent égalementune question majeure sur laquelle le
Cnesco a souhaité se pencher. @rds desorigines migratoires est analysé en détail dans trois
contributions :

A Yaél Brinbaum, Géldine Farges et Elise TenreTrajectoires scolaires des éléves issus de
l'immigration: quelles évolutions ?

A Mathieu Ichou Performances scolaires des enfants d'immigrés: quelles évolutions ?

A Marion Dutrévis Les inégalités sociales et ethniques a I'école : le role des stéréotypes

O02dzLI 3S LISNXSG RS RSO2YLIRASNI f QSyasSyYyofS ReSporédd2y (i NR 6 d:
KI OdzyS RQSYGNB SttSad ¢2dziST2Aax Af & | AYGSNRSLISYRI )



t 2 dzNJ 02 Y LINB y R NBpeuDitanstsrdg des ineqiige©sdiates en inégalités scolaires, il
Said ysSOSaal A NBxprRi§ueshpéddgyyig@edNiatra Sntdibutions s'attachent ainsi a
analyser l'existence dpratiques quipeuvent contribuer a ne pas assurer la réussite des éleless
plus défavorisés socialement

A Elisabeth BautierPratiques scolaires dominantes et inégalités sociales a I'école

A Denis Butlen Monique Charle®ézard et Pascale Masseigkpprentissage et inégalités au
primaire : le cas de I'enseignement des mathématiquesdeication prioritaire

A Maryse Bianco Pratigues pédagogiques et performances des éléves: langage et
apprentissage de la langue écrite

A Marie ToulleeThéry: L'individualisation permetlle de lutter contre les inégalités sociales
dans la classe ?

Si les priaques dans la classe peuvent influencer differemment les performances éducatives des
éléves d'origines sociale et culturelle différentes, ces caractéristiques modifient également les
ambitions et aspirations des éléves et de leurs familles, et les camuisadopter des stratégies
éducatives différentes. C'este qu'interrogentdeux contributions consacrées auambitions de
réussite (stratégies, trajectoires et inégalités)

A Pierre Vrignaud L'évolution des intentions d'orientation et du choix professéh au cours
du collége I'impact du genre et de I'origine sociale
A Arnaud Galinié et Arthur Heimnégalités scolaires : quels roles jouent les cours privés ?

Enfin,lerdleRl y& €  FI 0 NRAIjdzS RS adesipgliiqads scbldirgsa geigl2c0la | £ S a
maternellet £ QSyaSA3IySYSy i LINP&&atianpsoyitsirs éstinfyogéldans & I v
une derniérepartie regroupant cinq contributions

A Anne West L'école maternelle a la source de la réduction des inégalités sociales: une
comparaison internationale

A Corinne Prost et Manon Garroustéducation prioritaire

A JeanYves Rochex et Philippe Bongrarich politique francaise d'éducation prioritaire (1981
2015) : les ambivalences d'un consensus

A Marion Goussé et Noémie Le DonnRésultats de PISA et les facteurs contributifs en ce qui
concerne les inégalités de compétences en France

A Vanessa i Paola, Aziz Jellab, Stéphanie MoulleNoémie Olympio, et Eric Verdier
L'évolution de l'enseignement professionnel : des segmentatidosagives et sociales
renouvelées ?

Les chargés de missions du Cnesco, pilotés par son directeur scientiiq@erancois Chesnét sa
présidente,Nathalie Mons,ont échangé & de nombreuses reprises avec les chercheurs de fagcon a
enrichir leurs conthutions et fournir degésultats originaux, robustes et étayés scientifiquement

lIs se sont également assurés de la lisibilité de leur contenu, conformément a la mission du Cnesco de
diffuser les résultats de la recherche aupres du grand public.
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. Repenserlesin®gal it ®s ~ | 6®col e

Les politiques éducatives é¢sA Yy S f Ai1Sa a20AFfSa t fQsSO2tS yS
YSyiAz2y RS I R2dzftS YAaaAz2e: ulpdiSsionh & dévaloppedenitS S R dz
du potentiel de chque enfant fondée sur le besoin édatf, permettant de favoriser son
épanouissement et dei fournir des cohJS § Sy 0Sa ySOSaal ANBE QLW ABNE NAQR |
société et le monde du travailet une mission de sélection et de tri scolaire, fondée sunézite

individuel, consistant & permettre aux éléves qui sdidisy 3dzSy i RQs ileBystéide 02 Y LISy
SRdzOF G AT T NI Y celepuid la RéyQudiait dzi @ NINOD (RIENSBY LINA Y OA LIS RQS
méritocratiquez  |j dziraddit@rBgiedsivemenpar I LINR Y2 GA2Y RQdzy Sy asSaiays
tous les éléves, dont la mesure phare est la mise en placecdllege unique> par la loi Haby, en

M@PT p ® [ QerdedtuddntéTde f@ife Féhssir les éléves en offamenseignement identique

a tous et de permettre aux éléves les plusméritants» de se distinguer, atteinsans doute
certaineslimites, dans la mesure ou les inégalités sociales se trouvent amplifiées par le systéeme
scolairelui-méme.

' @FyhG RS L 2y3ISN) RIya (Qaylkaedast SYLIANKMIQEID2RSE
interroger sur leur définition quand une différence devierdlle une inégalité sociale illégitinte-

FAYyaA 1jdzS &adzNJ £ S& LINAYyOALISa RS 2dzaiAa0S t f QdzdzodN
trés brieven8y i t Sa 02y OSLIia RQS3IAIfAGS RSa OKIyOSaszs R
approches de la justice sociale développées par certains auteurs. En effet, nous constatons que si en
CNI yOS f QI RKSaAz2y t RI @I yidthScerin §ud tods les FBandais nQ S O 2 f
fassent la méme interprétation. Il est donc nécessaire de clarifier ces concepts multiples dans le
OKI YL aSYlFyuAljdzS RS tQS3IFtAGST ljdzA az2yid az2dzSyi
développer a terme degolitiques plus rigoureuses dans leur définition, et donc plus efficaces.

A.[ Sa Ay S3l f:HelgGoapartet-ohnS 02t S
1) I n®galit®s “ | 6®coleBesillapitimes®@ devi ennent

Résumeé

Toutes les différences entre les éleves ne constituent pas des inégalités scolaires illédiimes.
contribution de Felouzis, Fougu€thauprade, Charmillot et Imperiakgefaine pour le Cnesco (2016)

souligb  ljdz§8 OQSadG €S OF NI Oie &d¢¢d& a @R bidn dubakif {ressourgest S
ROSYy&aSA3aYySYSy (s RALXSYSXO ljdA O2yaldAGdS dzys AyS
Y2AYA RAAGNAOMZS RIya dzyS OF G4SI2NRS &a20AFE S LI NIA
communautés issueRS QA YY A I NI VB le2ghrEonsf & &/ FS& & Sa3toft SyYSy i ¢
RAALI NAGSE SYyiNB AYRAGARIA ljdzA F2yRS t QSEAAGSYyOS
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Lt AYLE2NIS RS RAZGAY3IdzSNI RAFTTSNBydGa OsgadsLiia 2
scolaires en particulier. OhJF NI S RQAYS3AFEAGS f2NRARIddZQAEf & | RA
ressources socialement priséés RIFya S OFra RQAYSIAIEtAGSAE a02f ! ANS
j dzS f QF LILINBY (A & &l 3 8rices,tsét aRs inkgalemsrt rédarBsientr® Ry dldges

selon leur origine social&eur origine migratoireleur sexe, etc.

Les recherches en économie et en sciences sociales se sont intéressagegalités scolaires et aux

L2 £ A G Al dzS & esldrotivehtl ldzSantriblitiorQds Fdlouzis, FougGeauprade, Charmillot

et ImperialeArefaine pour le Cnesco (2016) souligne le fait que toute situation de répartition inégale
RQdzy 0ASY yQSaid LI a O2yaARSRSSE Q2 TRSANFHEOEE 1§ QS|
ressources peuvent se légitimer et se justifier par divers matifmérite individuel, capacités,

i NJ @H peutspxr exemplesembler légitimeque le salaire des individu dépende de leurs
compétencesge leur capacité a produireCepend y (i = dpaidiBsénde? inégalités relatives a

RSa&a 3NER dzLIS'A2 yR GAQSRON ANAIFSdzZR dz NBIA &G NB Rdz YSNRAGS AYyR
fonction corrective est nécessaire. Les auteurs insistent donc sur la nécessité de prendre en compte

le caractére collectif des inégalitéseurampleur et leur évolution spatitemporelle doivent aussi

étre prisesencomp® LJ2 dzNJ 2dzZaSNJ RS f I f SAAGAYAGS RQdzyS AyS

2) Egal it ® des chances, ® g adled vis®nsdlizergeRes ulé |a jasticea®qui t ®é
| 6®col e

Résumeé

Egalités des chances, égalité de traitement, équégalité de résultat,mise en capacité des

A Y RA @ iéddmindepts refletent des approches trés différentes de la justice sociale dans une
a20ASGS® 9y CNI y OSdans ur@ Dadpéciivé Biéritbeatig dadrne ¢roded

largementt Q2 NBIF yAal A2y Rdz aedaidsyS a02fFANBT YsYS RI
fI 2dzaGA0S a20AFtS £ GN¥@SNAR fQSIdAGS LISAYS t ac

I0S3tAGS RS&a OKIFIyOSa 6S3FtAGS RS GNIXAGSYSyid RS
f QS02tS FTNryoewrAaSo [Sa F2NISa Ays3artiaiidisa RS NB

AAAAA

t QSTFSOGAGAGS RS OSGGS SIHEAGS RS GUNFAGSYSYd o

TouslesRY} yeel Ada a2y i RQIFOO2NR L}RdzNJ LJ dza RQS3AFfAGS t
différentes.Le pays souffreen effet, Rl ya OS R2YFAYS RQdzy NBiGFNR 02yO0
 dzE | dziNBa LI &a RS f Qh/ 59 dle dppataissor peckatifides ayfedd RS f |
débat publics de qualitd dzNJ f Sa LINAY OALISa RS 2dza G A Q&reljisigh R2 A @S

de la justice demeure a ce jour trés rustique et monolithique.

Lt 02y OASYld RQIFLIINBKSYRSNI f Sa VANRARINEI RO yRA OA RUA  E
notamment par la PCS, le niveau de dipédT f S LI NO2dzNBA YA INI G§2ANBS LI NI £+ T
RQsGiNB AYYAINB 2dz RS fI &S0O2yRS ISYSNIr A2y ®
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| dze 2 dzNR6ensegribride f8 dza G A Ol& estten éff&x@r@@e trés marquée par le principe
historiqueRQS 3t AGS RS& OKIyOSa RI yv QBSSAILISNE LOSIORINBS SF
égalitéstricte de traitement que doienii & Q 2phISiNeRRIdtd compétition, & travers un appareil de
évaluation/notation rigoureux,les sélections successives des étapes communes pour tous les

éleves vers des filieres,ab formations ewversleurs futures positions sociales.

Notre systéme éducatif francais est fortement marqué, dans sa forme et gEamigation scolaires,

par cet idéal méritocratique f | RAFTFAOMZ 6S t aQl OO0O2NRSNJ &adzNJ R
F LILINBYyGA&aal3Sa RAFFSNByidASa asStz2y fSa SyFfryidasz
la notation, méme dans les classes @9y 4 SA Iy SYSy i 206f A3l G§2ANB | dzA
sélection, ni classement des éléves, la forte concurrence entre les éléves et les phénoménes associés

6L yEASGS RSa Syflyida FFI0S ldz aiNBaa RS 1 y2al Ga

Acettevia 2y Of aaAljdzS RSa AyS3arftAadsa SyO2NB (NBaA LJ
O2yOSLIiA2y RS ftI 2dzatiA0S a2V0Afl 25l dzA § S 02 SO Lt Q.2 &
donner plus a ceux qui ont moins et de limiter ainsi leg#@hiéés de résultatsSelon Rawls (1987) une

société démocratique pour étre qualifiée de juste, doit limiter les inégalités sociales en offrant aux

L dza RSYdzyAa dzy &a20fS RS NB&aaz2dz2NOSa ljdza LISNY S
ressourcesR dzOl G A @Sa RS f QSyaSAa3aySySyid 20t A3rG2ANB RIY

AAAAA

/I 2YYS 2y S @GSNNI RIEya OS NILILRNIX OSGGS Orarzy

ArRStt f QSIljdAGSE S LKAT2a2LKS {Sy oumiseneh OSy N
capacité» des bénéficiaires des politiques de justice sociale. Selon lui, les politigues de lutte contre

fSa AyS3arftAilisa az20AltSa R2AQOSy(d FdzadiA siGNB |yl
fournissentaux jeunes pour les mettre en cap&it RS a QA YLIJ AljdzZSNJ Si RS NI dza 2
en éducation les voiede formation qui leur sont ouvertes par exemple. Trés concretement, surtout

RFya S R2YlIAYS RaScéstaixXdidatoysistélectiveBTScldsses gréParatoites

aux grandes école¥, 0 2 dzyS NBF2NXS yS LISdzi aQAYyAONANB RIya

L £ QS02tS 1jdzS aA SttS 2dz@NB fSa LR2NISa RS OSNII )
aQeée Sy3F3ISNI Si RQe& NBdzadssibl) entrd MIDS acdpisizScolafreS, RS Ol
O2YLRNILSYSyil dEZ Odzf (§dzNBf 48X RS NB&aSHdzE LISNE2YyYy St
LI NJ dzy &2dziASy NBSt 2dz RS&a F2N¥Sa RQIFIRIFILIGFGAZ2Y R

[ QSYyaSA3aySYSyld Sy CNIyOS RALSRDSAINNIZDS dzRS & | @iK2 o
méritocratie: les élévessont censés recevoita méme éducation, quelles que soient leurs

OF N OGSNR&aGAIdzSa AYRADGARAStEfSa SG FLYAfALESax S
GUNI Ol Af X ORIVLIBOBEIDSEARBL ff @I BRBISS LD INEO fukiDear Y ST R
hérité & sa créatio® / SLISYRIFy (s f QSEA&GSY OS¢ duteAdysSgiblipesh (1 S& R
RQS f @r&&8ailes limites de ce principales inégalités initiales, hors deQS 02t S aS NB T f
sein du milieu scolaire. Felouzisat (Cnesco, 2016Gpsistent sur le fait que les éleves ne sont pas

égaux selon leur origine soe®O02 Yy 2 YA lj dzS S OdzZ (dz2NBt £ ST SG | dzQdzy
amplifie ces inégalités le concept de méritocratie néglige alors le fait que le mérite est
intrinsequement lié aux conditions socioéconomiques des éléves.
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3) Des principes de justice variables selon les biens a distribuer

Résumeé

La doublemissionRS f QSO2f S ljdzA @GAA&AS t Tl @2NRAASNI f QS LI y 2 d:
un tri social peut également étre appréhendée par la théorie des sphéres de justice de Walzer (1997).

l'dz aSAY RQdzyS a20AS0S3 OKI |j difus dedaSnEmeyhtanieieSSeldids LI NI ;
Walzer, les biens sont répartis selon leur nature ou leur signification sociale, englobés dans une
ALKSNB RS 2dzaAadA0OSe® tI NI SESYLXSs fI aLKSENB RS ad
O0SttS RS f QFHYODBEHEA | NELRZYWSRAO I NBEITS Rdz 6Saz2Ay>
OKI Odzy t LI &SNE fQSYLX 2A &Qp 08 &dh§aBe paiketadgfinirt | NB -
LINBOA&ASYSYl RSa LINAYyOALISa RS 2dzadA OS obligabileS NBy G a
2dz £ S ft280SS SO tQSyaSAaySYSyd &dzlJSNAR S dzND®

5Fya dzyS a20ASGST fF NBLINIAGAZ2Y RS OKIIjdzS 0ASy
dépend de sa nature.

5Fya £S OKFYLI RS @@BRMzOM Si A LINR \SG AnteS\idaptoratgaeSqail A G S
suppose a la fois une égalité de traitement entre les individlesméme éducation pour touset la

récompense de chacun en fonction de ses talents qui irrigue encore trés largement la distribution de

tous les biens éducatifsyiad f QSyaSA3IySYSyd a02f I ANBS S &dzLISNARS

Or, si ce principequi allie égalité formellecompétition/classement entre les éléves, rythme
RQFLIINBYy (GAaalr3dS ARSY(GAldzS LI2dzNJ (2dzax LISdzi | @2 A NJ
fSa yASSIIWS YIBYSly #85 t Sa St s0Sa az2yd RA&AGNAOIZSE R
60R8& S RSo0dzi Rdz t 0SS Sy CNlryOSz RlIya tSa Ofla
RQIdziNB&a LI &aovx Af &aSYofS LISdz I RFLWSNI £ fQSyaSa3
En efet en éducation, la nature de certains biens difféles compétences communes que doivent
RSOGSYAN) (12dza € S&a St8§@Sa Fdz a2NIANI RS fQSyaSAaays
dipldmes hiérarchisés correspondant aux différentes positiortsages offertes aux individus dans

une sociéte.

Il est dés lors nécessaire de distinguer clairemenseignement obligatoire et postbligatoire,

comme le développent Felouzisat.[ I YA &daAzy RS f QSyaSigadirvaSy & 2o
tous lescompétences de base nécessaires a la vie en soeitté OSf { S RS f QSyaSi3a
obligatoire est de différencier les parcours et les apprentissages.

(A ftQAYGNRRAZOGAZY RS fQS3ILE{AGS RS& OKIyOSa LISdz
O2yOSNYyS tQSyaSAaaySyYSyid 206ftA3aFG2ANB ljdzA R2AG 0N
LJ2 dzNJ aQAYaSNBNJ RAIYySYSyild RIya bdsoini@zOARGSE OQSK
comme dans le domaine de la santé en France (ou les nmédita sont distribués aux individus non

pas en fonction de leurs talents mais de leurs besoins médicaux, grace au systeme de la sécurité
sociale)] Q262SOGAF RS ftQSyaSAaySyYSyid 20t A¥FIERBANE RED
passeuleBy i RS 3FNFYOGAN f QSIFHEAGS F2N¥SEtS SyiaNB St
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réelle des acquis, en instituant la période de scolarité obligatoire comme moyen de faire acquérir par
tous un ensemble a partager socialement de savoirs, de sk, de savolétre et de savoir
devenir, pour reprendre des termes un peu anciens, ou encore un socle commun de connaissances,
de compétences et de comportemenits

Figurel: Sphéres de justceh G LJ | O8NJ £ QS02f S

REGLE CAPACITE
DU BESOIN A PAYER
ACCES AUX

MEDICAMENTS IMPOTS

REGIIfE : REGLE
D'EGALITE DU MERITE

DROIT DEVOTE

4) Comment les inégalités se fabriquent: discontinuité culturelle ou discrimination
négative

Slon Felouzis edl., deux théories peuvent contribuer & expliquer les origines des inégalités sociales

et de leur amplificationLJ: NJ f KaSd@@itiduité cil dzNBSt £ ST RQdzyS LI NI X Ay
familiale des inégalitét¥ f $4 St 8084 FNNAGSYy( AyS3ItdE t fQsSO2t
de langage, de familiarité avec eSF SNBEy 0Sa @I T2 NGRGESR AR SISQ SyO2§ i
depuis QS O2t S N&LMNBdRmEUEt Passeron(1964) ® 5 QI dzii MBse daHlaNIi = € |
discrimination systémique incorpore la dimension institutionn®le f Q2 T ¥ NS SRdzOF G A @S>
y QS & lindifférefate dux différences, mais donne plus aux éw quiont déja le plus.

58a f2NRIZ f QSShrictd sedisBsemRISrie pad Ktrelf Soflition la plus efficace pour
NERAZANB 84 AyS3IItAGSA a02fFANBA® 9y OSsuasSyas f I
cet objectif, & savoiune« égalité équitable des chancgsz &St 2y fF1jdzSftfS fQS0O2

® Le rapport de la commission Thélot (2004) suggérait cette appeljdtolvi de refondation de 2013 lui a
préféré «socle commun de coaissances, de compétences et de cubture
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NI YOGANI £ QST T AGS TaileNaM Soitd Gie 18 goiit &S pl{def&&iséE neY | A a
dépende plus déeurs positions initiales. hdsionde Rawls fait donc évoluérQ2 6 2S OUAF RS f Q
fQS3IFEAGS RS&a O2yRAGAZ2YyAa t fQSIdZAGST ljdzA O2ya;
désavantagé¥ A f vy dncal@ldedcbriddvdir iine école avec une unique offre éducative.

B. Des méthodologies complexes pour mesuies inégalités

Résumeé

[} CNl yOS RA&aLIRAS RQdzy SIdzALISYSyd adlk dAradal dzS
RQSOIf dzSNJ f QF YLIX SdzNJ RS&a AyS3alfAiSa adz2fl ANBa F
certains champs demeurent sous équipés. Lefissigues sur le primairesur les ségrégations

RFya fQSOXirSS2dSSyDEABA & Edza RS sontQiusdédelopdédsii A 2 y =
Les chercheurs qui ont participé a cette recherche collective ont développé certains indicateurs
propres.

1) La mesure des inégalités en France : un arsenal déja bien fourni, mais a
compléter

l'dz NBIFNR RS&a &aeaitsySa SRdzOFGATa RQIdziNBA LI @&
SEGNBsYSYSYy(d RSOSt2LIIS ljdzA LISNXSG I NBsEYSYyd RQ
RSOSt2LIISYSYyd RS LINRPIAINIrYYSa RQS@OlIfdzZ GA2ya adlyR
AYUSNYFGAZ2Y L £ LISNYSG | dz22 dZNRQKdzA RQF LILINBKSY RS NJ
RFEy&a dzyS LISNRELISOUGAGDS R @péangiticdégaietght di Suwilde padgist S [ |
O2yaidAitdsSyd RSa az2dz2NHOSa (GNBa NROKSa -Bognorviqué A § N F
des éléves, dont les familles sont directement sollicitées par dedigoeaires Cependant, selon les

niveaux considérés, on ne dispasieRS I YsYS ljdza yiAdsS yA RS I YsY
évaluer les performances des écoles et des établissements scolaires en Emmmné eRocher
(2010,2016)ont U N> @+ Af £ S £ I O 2ppsitionsdz@lé de? §levER QrfNI Aty RM FOSS
AYRAOSA SflFro2NBa LI N ftQhaepPaRl yRQdzFE By NHKisaSE& I
plusieurs dimensions (sociale, économique, scola@tg@renant en comptéa profession et catégorie

socioprof SaaA2yyStfS o6t/ {0 RSa LI NByltaoe [ QlF aLlSOoi | d
RSONA NS RSa 3 N@edzétbisserRetts PSudI8siétoles primaires, comme aucune
R2YYSS AYRAGARIZSt S 2dz LINBal dzS e &obstitié a2 y A 6 f S
RS&4 AYyT2NXI(GA2ya NBOdzSAfttASa t tQSYGNBS |dz O2f¢f 3§

CiN o~
Q¢ —h

t 2dzNJ f Sa 2 §3Sa SO Adezu Riléa0s & @AsI'AvBvSldatioh geR A O S«
Hillof AaaSySyi 61t1 90 SEA&GSY(d RS pidissionnelsidem ® L 2
f QSRAzOF A2y ® 5SS y2YONBdzE AYRAOFGSdzNE &d1F GAa&GAIl dzf
en quatre grandes catégoriesidentification, population scolaire, personnels et moyens, et
performance.Pour les collégese$ taux @ réussite au Dipldme national dudvet (DNB) sont
RAaALIRYAOf Sad t2dzNJ £ Sa f&0SSaT lesRtaud ldg iéus3ite auR QA Y R A

o)
S
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ol OOl f I dzNXB lcésku HaRalaiirkatifEl RIOMBGS I 6 Af A0S |j dzQdzy St 8§ S R
accede au bccalauréat en ayant fait sa scolarité entiere dans le méme établisseraehindicateur

YS&adz2NBE I @2f2yi0S RBerver@&iéleved 6t & dabxyafiefdu ddiBussie

a02ft ANB RQdzy f&0SS 060t OdzA S 3 MKtdiStiquds dekE lesLIS NF 2 N
caractéristiques de ses éleves). Ce dernier permet ensuite de mesurer la valeur ajoutée de

f QS il o f(INALA S @Bigediaidifférence entre le taux attendu de réussite au baccalauréat (en
comparaison avec des établissementydd f Iy I G dzZNBE I S23INIF LIKAIjdzST &2 OA
réel obtenu. Si elle est positive, cela signifie que les éléves y réussissent mieux que les autres éleves
RQdzy f&@0SS RS TWAXAS S O YAAINIYWSHF G A OdSadurifa NBdzaaAa
Les académies proposent aussi parfois des fiches synthétiques dans lesquelles elles présentent les
NBalLlyalofSa RS tQSiloftAraasSySyias asSa STFFSOGATFaxz
f SA& LINBJAA&AZ2YaMEREERI201R). yYSS £ GSYy AN

altaANB fQSEA&GSy0S RS O0S&4 RATFSNByida AyRAOSa
StitotAaasSySyidas RQlFdzZiNBa AyRAOSa NBaidSyd Yl yldz
d20A1tS ljdAaz O02YYS RIEya RS y2YothNBdzEnfih, dadenBnda LI & &

fSa sSO2tSa o6YIFGSNySttsSa Si StsSySyidalriaNBaos Sy RS
RAALRYyAOE ST aArA 0ASYy | dzQA ta | ydk&ke! regoistBuéntentiGndayci A Y RA O &
dessu}. Or, on ne peut dévefuper de politiques de lutte contre les inégalités sans mesurer
précisément QSEA &Gl y i ®

2) Lamesure des inégalités : des indicateurs experts

t 2dzNJ FylFfeasSNI £Sa AyS3artAaAdsa |Fdz aSAyYy Rdz aeaisys
aussi de définir des variables et des indicateurs permettant de comprendre a quel niveau se créent

les inégalitésPar exemple, Ly et Riegert (Cnesco,&0dterrogent la mixité sociale et scolaire, inter

et intra-établissements dans les colleges et les lycées. Pour cela, ils utilisent comme indicateur de
ségrégation un nombre compris entre zéro et un (ou enté 6t 100%), dont la valeur minimale est

atteinte lorsque les individus fréquentent un environnement scolaire semblable quelles que soient

leurs caractéristiques personnelleS i R2y G f I gt Sdz2NJ YFEAYI S Sal
entierement isolés en fonction de ces caractéristiques.

Mais @tte variabilité, inhérente a la richesse des travaux des chercheurs, peut conduire a des
résultats différents.Ainsi, QA y R A Géleve SsdeNde famille immigrée peut recouvrir plusieurs

réalitésT £ QAYYAINI GA2y LISdzi | @2 Atidds, elat alyol Stévédué pak | dz
f QSYyFLyidz | #S0O RS amémasSgteésRSdistidbsRAsi8, yWiaghirés PoBudg).

De la méme maniére, le statut sogiofessionnel des parents peut étre identifié differemment,
aSt2y [jdQ2y S YlekPCBS etf«BCGS» (gd Mbeshdmes peuvent prendre des
RSTAYAGAZYA RAFTFSNBY ( SPCOE @52 f QIR0 292 yRIGRBASE  (j 21200
«entre-deux»)2 dz lj dzQ2 y O 2PZI0it R aiNdpposé&sdrbmparaisons entre leslres et

professions intellectuelles supérieures et ouvriers non qualifiés par exensplppse la question de

la « personne de référencez & QI I A & & I Y -profddsiann@tcdngiddzét-oriic2l® duZpere,

de la mére,des deux,de la personne ant le statut est le plus éleveé Concernant les enfants de
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familles immigrés, la complexité augmente encorecomment traiter lesparents qui occupaient,

avant de migrer, un statut socjorofessionnel plus élevé qu@ St dzA |j dzQAf & 2 a0 dzLISy i
quesh 2y aS L12A&S S3AFfSYSyid I LINRLRRAI yRaz tylA 382 WO tRHA
1996 écrivait déja «II [le résultat selon lequel les familles immigrées ont des aspirations plus
élevées pour leurs enfants, a caractéristigues sociodémographigimilaires] suggérégalement
jdzS t QlroaSyoS 2dz tF FlLAoftSaasS RS tI &a02fl NAa
O2yaARSNBNI f QI 3SYyAN) RSa Sy¥Flyiaz asStz2y |[jdxQSt
éducatif dans le paa R Q2 delqd ksy fquemment le cas des familles immigréesi bien

j dzQSttS NBf&§@PS RS RAFTFAOdZ (1Sa &xORduilcdndeReile By O2 y i
a2dSyid tSa LINByidaz RS YsYS yAJSH BausR&IndiceRS &> |

i AN s oA

sont donctoujours ANB LI F OSNJ RIya S O2yGSEGS REya fSljdzSt f

I G A
S
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. La | ongue chaine des:unmn@ganipiett ®s

Afin de pouvoir évaluer la réussite des politiqushicatives visant aombattre les inégalités, il est
dans un premier temps nécessaire di@sser un diagnostic fin, selon une perspective temporelle des
AYS3ltAlSaA aeoridldeimighatbireRQ@DABDRIVNG Sy 2 i NB LI &a | dz2 2 dzNR

Les résultats alarmants de@NJ} y OS Rl ya f QSyljdzsiS tL{! I F20I A
et politique sur les inégalités de compétences scolaires des jeunes de 1Rwadela de ces
disparités de résultats scolaires) bilan plus complet des inégalités scolaires doitsauxlure des
FyrfteasSa RS 0Sa LKSy2YS§ySa adzN) tcadgehrd arkitn RS a
GSNE t QSyaSA3aySYSyld &dzZLISNASIZND® Lt R2AG | dzaaa
des inégalités scolairedes inégali S& RS GNI AGSYSy(d G(2dzi RD#ed2NR 0
YsYSa O2YyRAGAZ2Y@A dRASVIBS IRBy ISR SAIYSYSYUE Of AYI
Rdz O2y GSEGS ROILENBNY S FIA T ABS@omREdar IPIGA) inaisssDest | A NB
RAALI NARGSaAa RIya fSa LINRPOS&adadza RQ2NASyldl GA2YyS RI
supérieur ainsi quelanst QA Y ASNIA2Y LINRPFSaaAz2yySttS LRdz2N f Sa
active apres le baccalauréat

y A
S
5 C

AURS f £ R$& dds égylités réelledjectivées par la recherchée Cnesco a aussi souhaité se
pencher sur la perception des inégalités sociales f Qp@r@eaFrabcais.

A. Des inégalitégle traitement croissantes vers une discrimination négative

{ A § QF GLdBRy/TGMIRdzS Said | dz22 dZNRQKdzA F2O0F f AaSS adzNJ £ S
LI NJ £ QSyljdzsdS tL{!Z dzy oAfly RSa AyS3alftAaitsa az2o0
premiére dimension de la justice scolafe f QS3AF GHEYSY RE IN&ZA2NRIj dzSYSy i
OKIFyOSa LlaiddzZ S 1jdzS§ OKIFljdzS St s§@3S R2AG LI2dz@2ANI 0 S
t2dNJ Ly E8aSNI t QSFTFSOGAGAGS RS OSGGS s3IttArds RS
des chances),resuivant le cadre conceptuel posé par Felouzal.iCnesco, 2016), le Cnesco dresse

dzy oAfly RS& O2yiGSEGS&a RQSyasSaaySySyi RSa Stsg
RQlFIylFrfe@aSNE Sy GSNYBESRRYSTEARYSE RSAGINMRYVREYISPY a
dzZl £t AGS RS tQSyasSaaySySyid ¥ gedpsihravhilddiectiSen §lad®a R y 3
absences, ancienneté, twover et statut des enseignankv = f | O2YLRaAlAZ2Y
environnementsscolaires(ségrégation inter etntra-établissementset la qualité du climat dans les
établissementsAOS OF RNB S t O0Sa NBaaz2dz2NOSa F2dz2NYAA LI
une aralyse des comp¥Sy (ia RQSyaSA3aySyYSigsicoud grbés, Gauydriusi A G dzSy
économiguement par des politiques fiscales avantageuses.
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1) Des inégalités socialesdans | a qualit® de | 6enseignement

Résumeé

'yS yrfeasS TFTAYS RSa O2yRAGAZ2ya RQSyaSA3aySYSyi
dimensionsOSY i N} f S& RlIya fSa | LIWNBydArAaalrasSas fSa S
RQSyaSA3aySYSyid ARSyidGAljdzS £ OStfSa RSa stsg@gSa ao
OF RNB RSa LRfAGAIdzZSAE RQSRdzOI A & geolairdNdy Zddiniolnsh NB >
chargées que dans les autres établissements mais le différentiel (environ 2 éléves par classe ou
&0 NHzOG dzNB 0  y S LIS dziif sur I€u2réussiteRsedmidé LI OG A A YA TFAOI

z
t

Enrevanchef S ONB A &ASYSyid RS R2 yajfion Bribritajfd) et ntdryatiohaes (sud & dzNJ f
fSa Sts0Sa RSTlI@2NARAASA &2 OA Infolir¥ §uy, Butrdsflimeénsidny OS = R
OSyiaN)rfSa Rbiya fI NBdza a A (S, |l etiqled N&Slagogiquést G SY LJa
f QS E LIS NA Sofir@l®e ddsIedsdighants), les élewksavorisés en Francee bénéficient pas

RQdzyS S3t t AR yRS t (OMENBEG O SyRRaliek RuysipairRiMorlsBisiNdEnpsi A 3 & 1 3
des apprentissages scolair@snt ils bénéficieny est notablement racaarci (probleme de discipline,

exclusions et absentéismes des éléves, absentéisme des enseigiemf@atiques pédagogiques de

leurs enseignants sont souvent moins porteuses pédagogiquestdatrecours a deson-titulaires

et des enseignants peu expéentésplus développé eaccru sur la derniére décennie.

a) Une volontétrés timidedeRA YA Y dzSNJ £ S& STFSOGATFA RQSts§03Sa Sy YAf

UneRS& LINA2NARGSA RSLJzAa I  LINBYAS NR) esirlé faire &) dzS RQ
sorte que les classes soient moins chargées des®coles oules établissements scolairegui

NI} aaSyofSyid dzyS YI 2@ndiiansSsockéapdmiq@eSsant téles vjie lefrsS &

chances de réussite soatpriorimoins bonnes dzQ | A fCéttS daiNiEtidn de la taille de classes est

depuis 1982 S LINRY OA LI £ LI NA STFFSOGdzS LI dzNJ I 83 dzNBENJ RI &

De fait, tant dans le primaire que le secondaire, ces réductions de taille de classe dentetse

limitées.

5rya fS LINBYASNI RSANB:E S y2YONBE Yz2d bigrielR®RSt § S 3
2St 8 @PSa LI N OtlaasS RIEIya £Sa SO02tSa RQSRAOFGAZ2Y
des effectifslepuis 2009 Tableau 1)
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Tableaul : Evolution du nombre moyen d'éléves par classe
dans les classes du CP au CM2 entre 2009 et 2015

Secteur public S:;:ii%ur Ensemble
Rentr.ée . . Hors -
scolaire E(_juqat]on éducation Ecart EP Total
prioritaire prioritaire Hors EP
2009 21,7 23,8 -2,1 22,7 22,9 22,7
2010 21,8 23,9 -2,1 22,7 22,9 22,7
2011 21,9 23,8 -1,9 22,7 23,3 22,8
2012 22,1 24,0 -1,9 22,8 23,3 22,9
2013 22,2 24,0 -1,8 22,9 23,2 22,9
2014 22,4 24,1 -1,7 23,0 23,4 23,0
2015 22,7 24,1 -1,4 23,0 23,5 23,1

Champ : France métropolitaine + DOM (y compris Mayete)blic et privé
Source calculs effectués par le Cnesco a partir de la BCP de laNlENESR

La lecture de ces données doit prendre en compte deux éléments supplémenfaird®® Qdzy' S LJ- NI
volonté de maintenir des classes en milieu rifal R Q| dzia MiSe ehJplat# depuis 2014 du

dispositif «Plus de maitres que de classesqui peut agir suf S y2YOoNB RQSf s§@Sa
SyasSiaaylyid t OSNIIAya Yz2yYSyida RS tI aSYrAaySz YI
RQSf&§@Sa LI NI OflaasSo

Dans le second degrénétablissement scolaire pearéer dansonprojet pédagogique des groupes
RQSTFTSOUATA NBRdAdZA(G&aZX GAARYVOIIINESEHXHANBRSLIYGNI f S dzN
Y2eSy RQSf8§@Sa t {CBKIyj20¥S0 NISS | YW2@SS yo AR @&$hde dgScaunelJ: NJ &
image plus proche d¢ | NBI f A4S 1jdzS S vy 2ertabNd 2 BiiesSausn@nBed LI NJ ¢
FAYAaA ljdzS tSa YvYz2eSya Sy3al3Isa RlIya tSa Ozéfs3Sa
nombrede plusde 2 éléves S LI dzax 2y O2yadl GdS | Hbérs édaxsionr NI SR
prioritaired QI YLX A FA S

Tableau2 : Evolution des effectifs d'éléves par structure au collége de 2001 & 2015

Secteur public
Rentrée Ec_jU(_:at_ion édt:::c;rt?on Ecart EP Total Secteur privé Ensemble
prioritaire prioritaire Hors EP
2001 21,1 22,6 -1,5 22,6
2002 21,0 23,1 -2,1 22,6
2003 211 23,2 -2,1 22,7
2004 211 23,2 -2,1 22,7
2011 21,5 24,0 -2,5 21,5 25,2 23,8
2014 21,7 24,1 -2,4 23,6 25,4 23,9
2015 21,7 24,2 -2,5 23,6 25,5 24,0

Champ : France métropolitaine + DOM (y compris Mayet®)blic et privé sous contréiors Segpa)
Source Bases relaighb 2 i 8 R QA Yy F 2 NMWENBESR yauf Rdir ld réntréd 3018 du les calculs ont été effectués
par le Cnesco a partir de la BCP de la EMENESR
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2
a

/| SLISYRIFYy Gz GFyd REFEya €S LINAYFANB |jdzQl dz O2ff §3
a0 NHzOG dzNBE Sy idNB QS RurslétantiBgmentsibls 26tikafidn AphbBtaireS G f
demeuretrop faible pour avoir unmpact pédagogique positif véritable. Les recherches menées sur

la réduction de la taille des classes, synthétisées par le Cnesco pour sa conférence sur le
Redoublement et le traitement de la difficulté scolaire de janvier 2@resco, 2014, utter contre

les difficultés scolairesle redoublement et ses alternativesSgnthésgmontre en effet que seule

une réduction importante de la taille dedlasses dés le primaire permet uremélioration
significative des résultats scolare RSa Sf §@Sa a20AFfSYSYyld RSTI @2 NR 3
Soit associée a une adaptation des pratiques pédagogiques.

S
S

{A fQSOFNI RS GlIAffS RS Ofl aas edseddubrdirgirrdeOl G A2y
révele trop faible pour pouvoir améliorer les résultats scolaires dans les contextes défavorisés, les

St §@Sa BB pribraBeRdzZiEnéficienpasnon plusR QdzyS S3AFE AGS RS GNIXAG
GSYLIA RQIFLIINByGAaalraS R2yi Afa 0SYSTFAOASylo®

b) Le tamps effectif de travail en classe des éleves est moins lengéducation prioritaire

Au collége, le temps de travaileffectifn Sy Ofl a&aS | FILAG Q262804 RC
f QSyljdzsdS ¢! [ L{ H n M o(Figlire2)NBpparaR §uaf SSylaSWMI3y | Y &Sy |
SAGAYSyYyld O2yal ONBNJ t fQAyadldzNIYGA2y S Fdz YAy G
temps strictement réservé aux apprentissages des éléves, est plus élevé en éducation prioritaire
(21%) que dans les colleges publuss éducation prioritaire (186) et plus encore dans le secteur

privé (120 0b23GS RQAYT2N)YI (ANENESR)c BitcaltrenVdzAsyr une amngeX 5 S L
a02fFANB RS oc aSylFAySas 0QSaid tQSldAglt Syid RS
f QSyasSAaaySySyid Sid t QI LILINA ¥ djcita le Jefhps Sohsa@éRadzO i A z
f QF O02YLX AaaSYSyd RS GNOKSA I RYAYAAUGNI GADSE ONBf
a02fFANBaAXO ljdzA Sad t LlSedreul@NBiran 8b),Selavceriespondy, gz € |j dzS
exemple sur un horaire officiel hebdomadaire di®ncais de 4heures en troisieme a 2h30
RQSYyaSAaySYSyid SFFSOGATF Sy SRdzOF GA2y LINRAR2NRGEF ANE
privé’.

6 Estimations diCnesco.
7LRSY 6&dzNJ f I oFasS RS asSlky0Sa RQdzyS RdzZNBS RS pp YAydziSa OKl
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Figure2Y wSLI NIAGA2Y Y2eSyyS Rdz 6SyLla RS
au collége selon les enseignants (en 2e21 3)
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5o m Enseignement et apprentissage

France (Total)Secteur publicSecteur public Secteur privé
hors éducation éducation
prioritaire prioritaire

Source Deppa 9 b 9{ wd b20GS ROQAYTF2NNIGA2Y YycHO® WIZAY HAMN

c) LQI 0 &S yaduges éxafuSions de cours des éléves en éducation prioritaire viennent diminuer plus
SYO2NB fSdzNJ 6SYLJA RQILIWINByGAaal 3Is

¢Fyd RFEya fQSRdzOF(GA2Yy LINA2NAGI ANB 1jdzQSy fe&0SS
accueille les publics les plus défavers a2 OAF £ SYSy iG> tSa GSYLA RQIF LI
NERAA G& LI NJ €83 LIN} GAljdzSa RQSEOt dza patlgur grofra O 2 dzNE
absentéisme.

«LQl 6 & Sy (é®if dupélieur de 11 points en 202D14 (2™ contre 16%6) dans ds
établissements classés Eclair (EEoleO2f f § 3S3Z 8,03 Y2 @NIG A  WparSA G X 2y
rapport aux autres établissement&€n comparant avec les établissements rurasx Eclair, la

différence passe a 16 points, montrant ainsi une propemsplus urbaine que rurale a

f QF 0 a Sy (Gristafali,Y&15).

Ce phénomeéne est également plus prononcé lgoée professionnelj dzQ §ofe général et
technologiquet & G dzE Y288y RQSE § ¥S 4-20040edt $1y36 dansdely@es 4 dzNJ f
professionneld f 2 NB |j dzQA £  yoSlana IObEées @gBBéraljxdzCrechnalogiqudle plus,

LISdz RQSGIofAaa8YSyia LINPFSAAA2YYSt A &2 ylitéesS LI NHY
généraux et technologiqude sont totalement, avecune prLl2 NI A 2y Y2@8SyyS RQStE§ 0O
inférieure 20,3 (Deppa 9 b 9 { w3 fordaiich NR® Réyrier 2015).

8!'y Stsg@gs S
2

F0a8SydSA®2ENIRS 84 || BN 6 & DX Sy 2jydzk 8 e § ARFS
justificc G A 2 v -

2dzASS y2y tSIAGAYS LI N ftQSGlFotAaa

o
N
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N
ax
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Enfin, sans disposer de données exhaustives, il faut prendre en compte les exclusions teniporaires

gui semblent concerner davantage les éledes éablissements défavorisés (Debarbx et Fotinos,

2010) et qui peuvent représenter des millieRsS 22 dzNJ/ SSa RQSy daBak&ep,Sy iy 2
une étude (Moignard, 2014) réalisée 16 colléges déi NP A & R S LileN&F&NCE (z8etie R Q

Saint5 SY A& f Q9 aa2¥tMarne)Seli 2012013 { eStilng” Slue 6800 journées
RQSyaSAaaySyYSyid yQz2yid LI & SGIS.RAALISY&aSSa RdaNI yid C

Lt yQeé | LI a RS O2YLI NIXAazya &3 landdatriceSoat LJ2 & &)
augmentéz Yl Aa f Qdzal 38s KR8z RBO2 @NB A S| ¥ dz% offkigls suf  y Qe
les exclusiongMoignard, 2014).

O)

At QroasSyisiaiayS RSa Sts@gSa aQlez2dziS OStdza RS&a Sy
travail difficiles.

d) Les enseignants sont plus souvent absents en éducation prioritaire

{OQAf YQOSEA&GS LI & RS R2yySSa TAlof UGENd20m)f Sa | 6
f QSyasSA3aySYSyid Sy SRdzOFGA2Y LINA2NARAGI ANS | dzA3YSyiSs
0b20GS RQAYT2NYI {OF) 286 erRedgnaits y sbnSplusdhombreupa prendre au moins
un congémaladiedit ordinaire (51,1% conte 44,5% en 2012014), mais aussi légérement plus
Y2YONBdzE t LINBYRNB dzy 0O02y3S RS YIFGSNYyAGS 2dz R
LJ2 Lddzt F A2y RQSyaSA3aylyda LX dza 2Sdificdes.s SG LI F OSS

En éducation prioritaireen 20132014,le nombre moyen de jours de congésmulés pour raisons
de santépar enseignant est supériearceluicalculé hors éducation prioritaie 3,1 jours pour le®l
degré et de 2,]Jours dans le second degré

e) Les enseignants affectés en édation prioritaire sontde plus en plusi 2 dz&8Sy i RSa RSO dzii | y i
restent pas longtemps

Les enseignants intervenant en éducation prioritaire sont moins expérimentés que ceux qui
interviennent dans les établissemerdn secteur ordinaire

Sur laderniére décennie, le nombre de ces enseiggaméu expérimentés (moins de aMs) a, de
LX dza LINPINB&AAS RlEya f QSRdzOl G A2095 26NFdesisgignantiS & 5 |
RS f QSRdzOF GA2Y LINRA 2 NRcontrd \NaBinet1 % én&308. Y2 Aya RS on |

La recherche a montré qule sentime/ i RQSTFFAOF OA (i Sseigdsnhbiezey yiet £ S R
influence importante sur un grand nombre de variables intervenant dans la réussite des éléves
que ce sentiment est associé a sexpérienceprofessionnelle] QSy ljdzs S ¢! [ L{ HAMO

9hy LINIS AOA RS&a SEOfdzaA2y&a G(SYLRNIANBA RSa SilofAraasSySy
conseil de discipline, et non des exclusions temporaires des cours, a@esdéomme des punitions scolaires et relevant
de la responsabilité des enseignants.

10 Notamment sur les remplacements des enseignants.
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lien est particulierement fort en Francpour les enseignants de collegéffecter de jeunes
enseignantsa la sortie de leur formation initialR ya RS& Sl ofAaasSySyida RAT
préjuger deleurs compétences initiales ni de leur motivation, prendre le risque de confier la
responsabilité de missions complexes a des -titétnires, sans expérience professionnelle ou

presque La part des enseignants de moins de trente ans affectés dans umsétabént relevant de

f QSRdAzOF GA2Y LINR 2 NASH FRRNBE BSiylia Savdal 0S36, RIS S piam BT yil v
degré, 20,26 dans le second deged éducation prioritairéd la rentrée 2014Bilan social 20:2015

du MENESR}). Sa& LJ2 dzNJBI&vgieént a8, Bo et2®I% a la rentrée2008 (Bilan social 2008

2009 du MENESR

z

/ SGGS aArddzr A2y O2NNBalLRyR Sy FIAG t dzyS | dzAYSy
SRAzOF GA2Yy LINA2NRAGEFANB 0t ASS | dz \atw pribdiirel DR A & & | y
aQl 002YLJ 3yS RQdzyS LINBLRNIA2Y ONERAaaldguieS RS 2 Sdzy
5SS LJ dzax Af aQlI 8NB jdzS tSa SyaSiadaylyida RSodzil
LINEYASNI L2aidS RQlFTTFRGENBEZ yicQI5IOASY ¥Si HSO8FR LI d
prioritaireque dans le$ dzi NB8& Sl ofAaasSySyidad {A dzy ljdzt NI RSa
'y RFEya dzy O2ftf83S RS f QSRdAzOF A2y LINA2NRGEFANBX
contNB p Fya 2dz Y2Aya REya fSa | dziBia Sociad 20020853 Sa K2
du MENESRDRes évolutiondégérementpositives apparues trés récemment et encore a confirmer,

pourraient étre mises en lien avec la nouvelle politigndemnitaire conduisant a une meilleure
rémunération des enseignants exercant en éducation prioritaire entrée en vigueur a la rentrée 2015

[ S YABSlIdz RS RSYIYRS RS HpphdEitenSégreRRion cétt@ hivvaels (G A 2y |
restetrés élevé 70% en 2016 contre 9% en 2015conférence de presse de la rentrée 2016 de la
YAYA&AGNS RS f QGRudémeitirlgré ofs qliclgleg évollianshtrés réceteesrt

GdzNY 2 3SNJ RS& SljdzA LJIS&a LISRII2IANMSESRE ya § QISGADY Il
pédagogique des éleves.

f) Le recours aux enseignants notitulaires est plus fréquentdans les contextes socialement
défavorisés

Peu expérimentés et peu stabilisés dans leurs équipes pédagogiques, les enseignants qui accueillent
les éleves les plus défavorisés sont également dans les contextes les plus difficiles plus frequemment
02 y (i NI O (radBef sans ford&@iéhpédagogique initiale.

Dans le £ degré, le recours a des enseignants non titulaireseresssentiellement mité a quelques

académie2 G f I LI NI RQSRdzOl (i A 2 ainsi,LaNDIB20RG(skr AOMBpostes (I A Y L
« équivalents temps plein (ETP) de contractuelsn en décomptaitc o1 LJ2 dzNJ £ QF OF RSYA S
454 pour Mayotte, 134 pour VersaillesEt5 pour la Guyane.

Dans le second degré, le recours a des-titiaires (contractuels ou vacataires) intervient pour
FRFLIGSNI £ OKIFIjdzS NBYIGNBS ao02ft I binBdans Gacontéded Sy a F
complexe. Lerecours aux contractuels variori SYSy G &aStz2y fSa @2ASa RQS
Iy S a O 2ensédigieddentpi@fessionnel, 2016). En 202814, I LINBP L2 NI A2y RQSy aSa
titulaires est plus grande dans les lycées professiongelsaccueillent les éléves les plus défavorisés
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(11,7%)1j dzS Rl ya fSa fe80SSa RQSyasSs am)3es sofféiges tJeg S NI
Segpa fonaussiplus agel aux noritulaires que les lycées généraux et technologiquesceci quel
gue soit le domaine disciplinaire.

Y FAY S S vy ansmonSGituldve® Bsf anSalighhgntation de 2005 & 2014 darsecond
degré (de 1896 a 2®88)Y S YI ylj dzS damRsQdertrindstdiddphnésAyi Pntribue
certainement,mais les publics réputés difficiles (quartiers populaires, voie professionfibiee de

relégation comme les Segp® SG 2 dzNy Sy i f Sa RSY!I y PbénsficieRtoifst SO |

RQSy&aSAIyLyda ljdZ t ATASE ljd2S t8& | dziNBao
g) Desinégaliéssocialesd ya f Sa LINI GAljdzSa RQSyaSAaaySySyi

Résumeé

Les analyses inteationales quantitative§PISA)R2 y i y2dza @SNNRya RlIya €I
sont confirmées pates recherches nationales (qualitatives)ontrent que les éléves défavorisés
bénéficient moinsdes pédagogies les plus efficaces que leurs pairs favorisés. Confrontés a des
contextes qui concentrent les difficultés scolaires, les enseignants, faute de formation continue
pousséeet adaptée au traitement de la difficulté scolaimmettent en placemoins souventdes
méthodespédagogiquesJS NI S G i | YRIQ lpierain@ @ étue @fexive sur ses apprentissages

et de recourir a certaines stratégies complexes de raisonnenuamhme par exemple les stratégies

de contréle ou demétacognition qui visent a apprendre a apprendre. Aprés la Corée et le Portugal,

en 2012, la France esl LJ @¢a S LX dza AyS3IALfAGFANB RS fQh/ 5
YSGK2RSa STFAOIOSa Sy F2yOiGAz2y RS fQ2NAR3IAYyS &z
conférence de consensus sur la numératanprimaire(Cnesco, 2015) convergent avec cesulits

L{! LISNX¥SG RQI LILINBKSY R Sded ehsgighandB Ol SY S

[ QSYljdzs S t
fSa ryrteasSa RSa aiN}GS3IASE RQIFLIINBY(GAAa

0 NI OSN&
Des résultats de IBA2009 (OCDE, 2011) montremtinsi,que les stratég Sa RQI LILINBy GA &aal 3
dzZiAf A4SS4a LI NJ 54 Sts08a O6RSOfINBSaE O2YYS (Stt$
sociale des élevedes méthodes les moins complexes, fondées sur la mémorisation, sont présentes

chez presque tous les élgve | £ 2 NB 1ljdzS RSa &aGN)F 1S3ASa LI dza O2 YL
surtout de contrdle(voir encadré cilessousi 2y i GNB A& Ay S3AFESYSyd YAaSa
sebn leur milieu socieulturel.

PISA 2009 a interrogé les élévas leurs habitu§ & R QI LILINoBfilirke diste ld& Sratégies

RQF LIINB Y (A & ndigBS T NG dSyOBSa [ [ dzSttS Ata tF YSif
£ SdzNJ RSY I YRS 2 Qantida foisfRIEOM X Sy (- NN OBFEG & ¢ StdBOA G SN
FIANBS S tASy SyiNB tSa y2dzStftSa AyTF2N¥IGA2Yya
SYyO2NB aQAfd O02YYSyOSyid LI NI RSGSNXY¥AYSNI SEIFOGSYSy
ont été rassemblées dans trois groupes

A Les stréégies de mémorisationelles consistent & mémoriser précisément un texte et a le
NEt ANSE RS y2YoNBdzaSa F2Aad / QSad I LX dza ol a
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A [ Sa &aiNI (S 3A sles cenSisehtladateNd liémedtye les nouvelles inforomet

O2y(iSydzSa RlIya dzy GSEGS S RQlIdziNBa O2yyl A&

groupe rassemble des stratégies permettant de parvenir & une compréhension approfondie.

A Les stratégies de controleelles consistent a définir des objectifs piéci RQF LILINBY G A aat
BSNAFASNI £ LISNIAYSyOS RS 0Sa aidNIXids3arasSasz Si
RQI LILINByGAaal3IsS t8a Lida O2YLX SESao

Evaluation de I'utilisation de stratégies d'apprentissage par les éléves lors du cycle PISA 2009

STRATEGIES DE MEMORISATION
Ces stratégies consistent a mémoriser des textes dans leurs moindres détails et a les lire a plusieurs reprises.

Items constituant I'indice de stratégies de mémorisation :

j
= Quand j'étudie, j'essaie de retenir autant de détails que possible.

= Quand j'étudie, je relis le texte tant de fois que j'arrive a le réciter par cceur.
= Quand j'étudie, je relis le texte encore et encore.

= Quand j’étudie, j'essaie de mémoriser tous les points abordés dans le texte.

Ces stratégies consistent a mettre de nouvelles informations en relation avec des connaissances antérieures,

des contextes autres que le milieu scolaire et des expériences personnelles.

Items constituant l'indice de stratégies d’élaboration :

= Quand j'étudie, j'essaie de faire le lien entre les nouvelles informations et ce que j'ai déja appris dans d’autres matieres.
= Quand j'étudie, j'essaie de voir comment ces informations pourraient m'étre utiles en dehors de I'école.

= Quand j'étudie, j'essaie de mieux comprendre le contenu en le reliant a mon expérience personnelle.

= Quand j'étudie, j’essaie de voir si l'information du texte correspond a ce qui se passe dans la vie.

STRATEGIES DE CONTROLE

Ces stratégies consistent a formuler des questions de contréle a propos de I'objet d’une tiche ou d’un texte et de ses concepts
principaux, ainsi qu’a superviser les activités d’apprentissage en cours, en particulier vérifier si les textes lus sont compris.

Items constituant l'indice de stratégies de contrale :

= Quand j'étudie, le commence par déterminer exactement ce que j'ai besoin d’apprendre.

= Quand j'étudie, je vérifie si je comprends ce que j'ai lu.

= Quand j'étudie, j’essaie de repérer les notions que je n’ai pas encore bien comprises.

= Quand j'étudie, je vérifie que j'ai retenu les points les plus importants du texte.

= Quand j'étudie et que je ne comprends pas quelque chose, je cherche d'autres informations pour y voir plus clair.

Un indice a été calculé pour chacun de ces groupes. Plus les éléves déclarent utilseatéges

F LI NOSYFyd £ dzy OSNIFAY 3INPw[I$I CING dF20 St G NS L
RSa LJe&a RS fQh/59> FLINBa fF /2NBS SO S t2NIdz3
complexes entre élévescialementfavorisés et défavorisés est le plus importdRitgure3).



Figure3 : Inégalités socieéconomiques dans le recours a des stratégies de contrble
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Source Résultats du PISA 2008pprendre a apprendre Volume lll. Graphiqueéalisé par le Cnesco.

Note de lecturey OS 3INIF LIKAIj dzS NBLINB&SYyiGiS tS&8 RAFTFSNByOSa RS O f SdzNJ
15ans, entreles25 RSa St s§@Sa €Sa Lida Tl @g2NRasSa aSsftcagparPISAeflBh OS 420
25% les plus défavorisés.

tL{! AQAY(ISNBaasS Sy 2dziNB t I OFLIOAGS LI N fSa
dzy S GNOKS® [ QSiGdzRS aQAy(iSNBaaS LI:dampreddrél&t 5eOdzf A § N.
/I 2YYS LIRdzNJ £ Sa a i Nunirgligehat caR@d phlic hEcyné ded delix T8mcit
mentionnées. Plus cet indicEa i St S@S> Lk dza tF OFLIOAGS RS tQ
stratégies a adoptepour résoudre la tAche en question est élevéa.encore] |  CNJ y Gale & QF @8 N
LJ NIi A S RS a Edahsdsuedt 0 StereNéleévessocialementfavorisés et défavorisés est

le plus importantFigure4).

Figure4 : Inégalités socieéconomiques dans la capacité a identifier meilleure statégie pour
comprendre un texte

Allemagne
Portugal
Suéde
Pays-bas
France
Corée du Sud
Moyenne OCDE
Pologne
Royaume-Uni
Italie
Finlande
Espagne

0,00 0,10 0,20 0,30 0,40 0,50 0,60

Source : Résultats du PISA 2009 : Apprendre a apprendoume Ill. Graphique réalisé par le Cnesco.

Lecture: ce graphique représente les diffey 0Sa RS @+ f SdzNJ RS f QAYRAOS RS &adGNI G
entreles25: RSa Sts§@Sa fSa L} dza Tl @2 NGUBLRIKSES® takylé parQA Y RA OS a2 OA L €
PISA et les 2% les plus défavorisés

30



De méme, en mathématiques, deéléves des milieux les plus modestes sont confrontés aux
Y2RIFIfAG0Sa4 RQIFLIWNByiGAadalrasS fSa Yziya |[SIFHpsS O0Sa o
importante, R y& f QSy aSA 3y SYSyde «mitiErmdtgaes foimeites (fgbbied S &
géomeétrie),par opposition aux nthématiques de la vie couranteJS NY SG R QI Ol dzS NA NJ dzy
de conceptualisation et de performangiobaledans cette disciplind?ISA montre qué France est

l'un des pays quaccordent le plus @ part aux « mathématiques formelles (comme leJapon, la

Corée ou la Polognelpour autant, en Fra®> f QSELJ2 & A ( A 2 YRa®s8ignen®rit 86s0S a
trées marquée socialementLes éleves les plus défavoriségclarent étre moins exposés a

f QSy aSA3ayamatigmatiquesStdrmelles que les éléves favoriséCette différence de

GNI AGSYSyid Sald Lidza AYLRNIIyYydS SBogu€Nr yOS jdzS RIy

Exemple de mathématiques formelles
«Résoudre 2x + 3 =¥

Exemple de mathématiques de la vie courante

«Hugo a acheté une télévisiat un lit. La télévisioncolte nn € YI Aa | dz32 2010
del:® [ S f A GHURIHE S wA ne e W2 dzNJ Hugo a-ikdepedsé o i@ d| /

Figue 5: Ecart d'exposition des éléves aux mathématiques formelles
expliqué par leur position sociale
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Source OCDE, 2012

/| 2YFNRYyGSa& £ dzyS Y2AYRNEB ljdzt t AGS RS fQSyaSA3aySys
moins expérimentés, méthodes pédagogiques moins efficaces pour la construction sur le long terme

RS 02YLISGSy OSles éereylest phdefavariséscialement sont aussi intégrés dans

RS&a O2ydSEGSA a02f | ANB A pperidsagd calipanlics qeiiferte®y  § S N

ségrégatiosa 2 OA £ S S ao02t I ANB SiG RSa OtAYlFdia RQSOlOof .
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2) Des environnements scolaires peu porteurs pour les apprentissages des
éleves défavorisés

Résumeé

Les contextes fortement ségrégués socialement et scolarg des établissements frangais ne
O2yaidAaiddzsSyid LI a RSa O2yRAGAZ2YA RQFLIWNBylGsh aal 3Ss
situationsde travail favorables pour les enseignants ou bénéfiques en termes de climat scolaire.

Or, en France, ces phénoménes de ségrégation sociale, scolaif@ust tabols - de séparatisme
ROQ2NARIAYS YAINI 02ANB az2yil Llza aatimdaipdlitighd dg Bidit® 2 >  H 1\
a20A1tS &a2dza F2NX¥YS RQlFaaz2dzJ AaaSySgiggerBnbuné | O N
alroAftAGS RS fF aSaANBAFGAZ2Y &a20A1FtS SyYyidNB Sl of A
les données administrativesationales. La ségrégation scolaire semble avoir évolué de facon plus
erratique: on assiste depuis le milieu de la décennie 2000 a une stabilisation, voire a une baisse, en

fin de scolarité obligatoire, selon les données et les indicateurs utilisés,cplerla premiére moitié

des années 2000 se caractérisait plutdt par une hausse de la ségrégation scolaire des éléves en
France (telle que mesurée par les enquétes PISA).

OYTFTAYSI dzy LINRPOS&adadza RS aSANBIAl GAZ2Y SKG2NHIT ARCE NRAT
immigrée ne seraient pas répartis de maniére homogeéne entre les différents établissedeatsir

des données PISA des éleves scolarisés en college (donc ayant au moins une année de retard), Baye

et Monseur (Cnesco, 2016) ont tenté de snesr ce phénomenau niveau desolléges. lls observent

une tendance a la hausse de ce type de ségrégation entre les études PISA 2000 et PISA 2012. Si ces
analyses sont limitéedans leur objef(puisqle centrées sur les colléges et s@sdlevesyui ontle

plus souventdéja redoublé), ellepourraient mettre en évidence une possible accélération de la
AS3ANBIAFGA2Yy RSa Sts§0Sa Aadadza RS fQAYYAIAINI GAZ2Y |
devra étre davantage analysé pour étre confirmé.

Les congxtes ségrégués ne sont pas bénéfiques en termes de chicoddire Depp,2016). Urtiers

RSa Sfs@gSa RAASY(d &S &SYOGANI Sy AyaSOdzaNAGS | dz &¢
guart dans les autres établissement®s enquétes PISA montremqiie sur la derniére décennie les

éleves de 15 ans sont confrontés a une dégradation du climat scolaire dans leurs établissements et

tout particulierement les éleves des milieux sociaux les plus modestes.

Les enseignantaccueillant les éléves les plus défasés subissent aussi des conditions de travail
dégradées. Par exempleselon une enquéte nationale de Debarbieux et Fotinos (201
enseignantsiu premier degréR |y &@lucdtidn Prioritairesubissentdavantagees effets négatifs de

ces contextes sdaires dégradégpour tous les types de victimation dans un rappoyen e 1a2:

«Pour la violence verbale : 1722 des personnels sont insultés 3 fois et gus Y & f[ZDI0Y Y S S
201114 QAf a az2yid R ya vi9a% RaxdesindtrdsablidsivderasNg 2% oni s

des bousculadegs4,7 % par ailleurs, 56 ont été frappéss3 %,18% ont été voléss1l %....».

11 On se base ici sur les contributions de Baye et Monseur (Cnesco, 2016) et FelalifiSretsco, 2016) en complément
de celle de Ly et Riegert (Cnesco, 2016).
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a) Ségrégation sociale, ségrégation scoldfre un contexte handicapant pour les éléves les plus
défavorisés qui se poursuit

Lesrecherches internationaleanettent en évidence legffets trés négatifs de la ségrégation sur les
apprentissages des éléves en difficulté (Rompré, Cnesco, J015). 6 A&Sni@Ssociale est aussi
particulierement nocive pourel climat scolaire etlO2 y a i NdzOG A2y RS& ¥Fdzidz2NB O
issus de milieux socialement défavorisés ou plus aisés. La ségrégation sociale est associée a des
attitudes moins citoyennes, moins tolérantes, des capacités de communication et de délibération
moinsappro2 Y RAS&a s dzyS RSTAIYyOS RlIya fSa AyadAalddziazya

hNE O2YYS f QF RS2t &Lofdpdidn ad sBin dey GabliSs2medts sdadps) >
francais est un phénomeéne puissant,feQ S E LISNA Sy OS  follegadmyiiqu@ t & @S ali RHMzA
YsYS aSt2y fQ2NRAIAAYS &d20A1tS RSS! AfaAr LUzNB g6 a d3 dzR
sociale trés favorisée a dans son établissement presque deux fois plus de camarades appartenant aux
YsYSa OIFGSa2NRSa a2 O0Al f SamoygndeSou patmiairelj ldzBégyegatpr § F S
sociale et scolaire se cristallise sur certains territoires, dans certains établissements. Il existe des
SilFoftAaasSySyida 1jdzS tQ2y LISdzi ljdzr t ATFTASNI RS ¢ 3AKS
élevestrées 8 F I G2 NR &aSa az20AFESYSyid S ao02f%)kdglemMSy G ! A
dzy SGl ot AaaSYSyid lijda F00dzSAttS RSdzE GASNB RQSfE ¢
02dzONA SNBE X OKS YSdeRRA NR dzlf dz@ & 03 Ae® S gedDambldsénipnz? (G A R
presque exclusivement défavorsée fagon générale, les éléves issus de milieux trés aisés, souvent
o2ya Sts@Sazr az2yid lijdd aAYSyd FoaSyda RQd®wdey 2 Yo NB
éleves de 3ont moins de®s> RQSf 8§@Sa RS OFGS3I2NASaE a20AlLf Sa
RQSyaSAaaySySyiaod Lfta Obi2A 8y iRBHStBSES yijlidzaa S SAyASiydi
qui obtiennent les meilleurs résultats au brevet.f QI dzi NB 02 dz8 RSEEDBSOKS  Q
apparaf aussi de mise dans les milieux trés aisé8a &es éleves def 3ont dans des établissements

qui accueillent au moins 6% de PCS trés favorisées ef43 RQ St § @S 4% m#llalNsElevesS & H p
au brevet.De fait, un éléve issu de neili favorisé aura dans sa classe en moyenne deux fois plus
RQSt&s§0Sa Tl @2NArasSa [jdzQdzy I+ dziNBE Sfts§0Sd 58S fF Ys Y
élevesdga al Of FaasS |1jdzQdzy | dziNBE St s@So

Enfait, $§dzE f 23A1jdzS§& &2y t ¢ dedEp@gafmintégtabliseemdiR es dzy' S 2
établissements accueillent des publics qui sont socialement et scolairement différents, ce qui traduit
notamment la ségrégation résidentielle. Ensuite une logique de ségrégatioréialptissements au

AaSAYW RQ¥S SilofAaasSyYSyidsx dzyS aSaNB3aAlLGAZ2Yy SyiNB
RQI @2ANI £ £ QSALINARG OSa RSdzE RAYSyaaz2stémedisiLaRS y S
contribution de Ly etRiegert Chesco2016) étudie de maniér approfondie la ségrégation intra
SilotAaasSySyidta Si aSa OldzaSa LROUGSYUGAStEtESao / QS3
totale.

58LzA & HnnnX YFEANB fF GAYARS LRtAGAIdzS RS YAEA

scolaire (2007)ies donnée¥ suggérent une stabilité de la ségrégation sociale entre établissements,
jdzS fQ2y &QF LIWJzAS &dz2NJ £ Sa R2yySSa tL{! 2dz &dzNJ

12l 0SaaSyiasSt RS OS LI NI 3N étRi&ert@nésco2086pz RS 1 O2y G NRodziA2y

13 0On se base ici sur les contributions de Baye et Monseur (Cnesco, 2016) et Felouzis et al. (Cnesco, 2016) en complément
de celle de Ly et Riegert (Cnesco, 2016).
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ségrégation scolaire, on assiste depuis 10 ans a une stabilisation, voime Baisse, en fin de

scolarité obligatoire, selon les données et les indicateurs utilisés, alors que la premiére moitié des
années 2000 se caractérisait plutbt par une hausse de la ségrégation scolaire des éléves en France
(telle que mesurée par les enqet PISApour les éléves des colleges de 15)af®s derniéres
R2yySSa yS y2dza NB@StSyid 1jdzS fI aAddzrdAz2zy RQdzyS
I 2SO0 RS y2dzStfSa NBEOKSNOKS&A® hy y2iiSnNhquéetedzS £ |
PISA de ne pas rendre publiques les données relatives a la situation de ces établissements scolaires,

f QN3IS RS wmp lyada O2yOSNYlyild RSa Sts@Sa az2iaid aoz2f
les élevesyant déja redoublé (ou scoladis tardivement en France)

Enfin, un processus de ségrégatR) 2 NA 3 A y Sounaiid NIGINSBA NB £ QdzdzONB | dz & S
ROQ2NAIAYS AYYAINBS yS &SNIASY(d LI & NBLINIAAZ
établissementsA partir des données PISA des éléves scolarisés en collége (donc ayant au moins une
année de retard), Baye et Monseur (Cnesco, 2016) ont tenté de mesurer ce phénomeéene sur les
colléges. lIs observent une tendance a la hausse de ce type de ségrégatioregtigkes PISA 2000

et PISA 2012. Si ces analyses sont limitées (puisque centrées sur les colléges et les éléves ayant déja
redoublé), elles mettent en évidence une accélération de la ségrégation des éléves issus de

f QAYYAIANY GA2Y |jdetsfdRireh f & a2yd Sy RAFTFTFAOA

/] S& 02y OSYyiN}rGA2ya RQSt8§0Sa Sy RAFTFAOAA GS a2 OAl
scolaire des établissements qui les accueillent.

b) Unclimat scolaireplus difficiledans les établissements les plus défavorisés

En Franceen 2013,les élévesont un avis trés positif sur le climat de leur college 9®8éclarent

OASY ade[ aBNNYMN2ZY RSa Sts5§0Sa 4S RS3AINI RS G2dzi I dz
FaLISOda LISRIFI23AA1jdzSa o0t S BlparéxeripizSalofsQuie ye santimleit S vy y S
RS &4SOdaNARGS RIEya S 02t f §3S6). $dclinut sgokairest Sonsidéizz NI A S NJ
commeY2Aya o002y RIEIya tSa O2ft8§3Sa RS fQSRdzOlFIGA2Y L
avec un écartt a4 ST FlL A0t ST YIAa adGriAradAaljdsSyYySyid &airaya
prioritaire sont ainsi 8%6 a déclarer bien apprendre m&leur college, soit presquepdints de moins

que dans les autres établissementsaisils sont untiers aavodlzy aSy dAYSy i RQAyasSOdz

leur collége contre un quart pour les autres établissements.

Les relations éléeves/enseignanapparaissent aussi différeiges selon le niveau scolaides éléeves

et donc leur milieu social, les deux étant fortementrédés. Certes ce relationnehterrogé dans les
questionnaires éléves des enquétes PISASsimiglioré pour tous les éléves entre 2000 et 2009

(Goussé et Ledonné, Cnesco, 2@6)a l A& | f 2NAR [ dzQAf LINRPINBaal Al N
plus avagésscolairement cette améliorationest bien moins flagrantpour les éleven difficulté

(Tableaw).
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Tableau3:EZ2 f dziA 2y RS& LINBLRNIA2ya RQSéquiaBiémerd Sy 720 S
par leurs enseignants

PISA 2000 | PISA 2009

Parmi tous les éleves 70,8 88,0

Parmi les 25 % des éléves aya
les scores les plus faibles

Parmi les 25 % des éléves aya
les scores les plus élevés

71,4 76,7

69,4 92,9

Source Goussé et Ledonné, Cnesco, 2016

Du c6té des enseignants, une enquéte nationale de Debarbieux et Fotinos (2012) dans le premier
RSANB NBOStFAG 1jdzS S FILAG RQSESNODSNI Sy SRdzOF G A
types de victimation dans un rapport moyen de 1 a @Pour la violence verbale : 17% des

personnels sont insultés 3 fois et pRd y & {[2D10YOMI$ESOA T & a2y G Rl ya f QSRdz
vs9,7% dans les autres établissements, ®ydnt subi des bousculades4,7% par ailleurs, % ont

été frappésvs 3%, 18% ont été volésys11% ddd [ QSTFFS G OdzydzZ F GA% Said A
(contre 7,3%) des personnels exercaeh éducation prioritairesont soumis a une victimation

répétéen 5Fya £S aSO02yR RSANBI OSdzE ned@uR dg@leiird 2 y  LIN.
collegues exercant dans des établissements hors éducation pnierdadéclarer des victimations

(Depp, 2013)

.SYSTAOAI Y RQdzy S Y2 &ny, RIAWS dedj dahtéxtes §gréeB@&yei®d 3y SY
défavorisés ont moins participéuadéveloppement récent des cours particuliers que leurs pairs
favorisés, sans que nos analyses puissemtitrer un effet puissant des cours sur les comp€es ou

les carriéres scolaires.

3) Lescompl ®ments ° | 6 ens ei gours mréevast activieés extra®c o | e
scolaires et travail personnel ala maison

Résumeé

Les analysesontporté f I F2A & &dzNJ f Qdzy A SNA OAND2yaONRG RS
francaises) et sur celui pldarge des cours extracolairesqui inclut également desactivités de
soutiengratuitess Sy RSK2NE RS f QS02fSs 02YYS LISdw@Syu S
des collectivités territoriale@iravaux réalisés a partir delonnées internationalede PISR\ Elles ont
incluségalement une analyse du tral/personnel a la maison.

S

Les @nnées francaises montrent quesl cours priveéspayants sont marqués sociateent: a
caractéristiques comparables (scolaires, sociales, familiales, environnementales, économiques,
culturelles), un éléve dora personne de rié&renceest cadre a 1,5 fois plus de chances de prendre
RS& O2dzNE LJ NI A OlzpeksénNede gfdmehdest enpioy@@S R2 y (i
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[ I NBOKSNDKS Y2yiGNB FdzaaiA dzy F2NI Sy3r3asSySyid R
particuliers, certainemenRdz ¥l Al R Qdzy ddindi@éSsocialdjdpAA GLAISadaES LIF NJ f
Ainsi, 68 Sy Tlyida Aadadz RStcduissMsydes deinnmuhaditgsIasiaiopui | YY Sy
maghrébine ont davantage recoursaux cours particuliers que les éleves natifs, a catégorie
socioprofessionnelle comparable

Les données internationales de PISA montrefies,|j da©Fance, les cours extszolaires sont eux
beaucoup moins marqués socialement. A la fois payants et gra@tiui a St 2y f Q2NHI yA
RAaLISyasSs Afa aQl RNBpaErogene sadislem8ny. a4 SYof S RQSTE § QS

Les données de PISA montrent aussi queulge dutravail personnel a la maisogffectué par les
éléves, devoirs ou autres taches donnégmr les enseignants est lui au contraire marqué
a20A1FESYSyilix SG LXdza Sy CNIyOS ljdzS RFrya I Y2eSy

[ QL Yyl &84S Rdz O2yGSEGS RQSyasSAdaySYSyid R2A0G | dzaaa
qui peuvent bénéficier a certaines caté§o & a2 OAl £ S& RQSt 8§@Sax S NBO:
pas anecdotique dans le secom@a’5 QI LINB & f QS dzRS et MBirh (Chesc§ 2016)J- NJ DI
utilisant les donnéef$rancaisesdu panel de la Bpp 2007 (éleves entrant en sixieme en 2007 et en
troisieme en 2011), un éléve sur dix prend des cours privés en sixiéme et un sur cing en troisieme.

Les cours privés ont souvenewk fonctions pour les parentsremédier a un niveau scolaire
insuffisant, ouperfectionner les connaissances des éleves. Alors, quels sont ces éléves qui ont
recours a des cours de soutien scolaires payants ? Quels sont leurs?rofils

Plusieurs facteurs influent sur la probabilité de prendregelrcours pour un éléve, et notammeses

OF NI OGSNAR&AGAIdzSE LINPLINB&D® [ S NBO2dzNB | dzE O2 dzN&
plus que la politique fiscale a bénéficié en priorité aux familles les plus favorisésk.les enfants

dont la personne de référence est artisammmmercant ou cadre ornplus de chance de suivre des
O2dzNE 1jdzS f Sa ;3ef énfayfsid® KRB @ & ¥pE3e & §rafdsdions libéralssnt trois

fois plus nombreux & suivre des cours D& dzE R Q 2 dz& NA .S &l@tatuy/é2ofiomipuzldésA F A S &
parentset leur niveau de revenu sont aussi associ€s au recours au cours privé. Un éleve dont le pére
S&40 L dz OKsYF3AS || dzyS LINRPOolIOoAfAGS RSdzE F2Aa LI dza
est en emploi en 2011, RCSlonnée.

[ Q2 NA 3 AofeSdesypar@riisl edit aussi en lien avec les cours particuliers, dans un sens plus
inattendu. A PC8t notes scolaires identiqueles enfantsh 8 8 dza RS f QAYYAINI A2y L
de coursque les éléves dont les parents sont tous les deux nés end=rgacmi les plus enclins a le

faire, les éleveR Q 2 NA 3 A y @vedurie prohalilité @8 fois plus élevépie les éléves natifst
fSa SyTlyida RQavbdng prob&bilité2lfaks oiNsReievieey/Atdela du milieu familial,
le secteur- public ou privé- RS NI GG OKSYSyid RS fQSilofAaasSySyi
RQSiGlFIofAaasSySyida LINAN@Sa adaagSyd RIE@GFyidal3S RS 2
Les données sur les cours privés sont rares et imprécidedNJPS |j dzQAf  &AQF IAG |
principalement nordéclaré (5% a 636 du marché apprécié ne sont pas officiels). Quelques
Syljdzs tSa y2dza LISNYSGGSyid OSLISYRIYyid RQSAGAYSNI f QS
dzy S GAy3AGEAYS RGEI YRS m[p@luyd M§::SREBY O2¢t f SAA Sy a
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privés (Insee, 1992n Glasmarf, 2004). En 2004, Rosenwald évalue #:13f S y2YoNB RQS
prenant des cours de soutien au collége (Rosenwald, 2008alinié et Heim (2016, Cnesco)

évaluentlj dzQ S y dNeBS1mdes éléves prennent des cours privés durant au moins une année
scolaire au college entre 2008 et 2011. Ces chiffres semblent dgatvement stables depuis

20ans.

[ QSYljdzs S t L{! HnAn maHsBnt Bshés dafsSekiiiiaki 4 yichtre N dedzlélds (
FNIyelAa yS az2yd LI a fSa LXdza 3INRaA O2yaz2yYYl (SdNE
RS &S3& LJ NI SnfehdipiiBaireex{rasebldirésal coursjui sont« soit de soutien (ou de

« rattrapage »), soitle perfectionnement. lls peuvent étre individuels ou collectifs et peuvent étre
dispensés, selon les cas, par des professeurs particuliers, des enseignants oypraféesonnels.

Ces cours peuvent étre financés par les pouvoirs publics ou par les &eleur famille» (Regard

ddzNJ f QSRdzOF A2y > h/ 59 wanmMmu® / QSaid dzyS RSTFAYAL
Galiniéet Heim (2016, Cnesco)Ces cours extracolairesincluent danc des cours particuliers prigé

mais aussi des activitée soutiengratuittd > Sy RSK2N&E RS f QS02fS3s 02YYS
France des associations ou des collectivités territorifleS & G NI @ dzE Rt§uefpdutiad 59 Y2y
Franceces cours extracolaires sont faiblement marqués socialement.

Tabeau4: B NIi R ©eS16 &n@uvant des cours extra scolaires
Sy CNlyOS Si RIya tQh/ 59 Sy HAMH

Part des éléves A | Rang de la France parrrli Igs ok

suivant des cours | & 2eSYyS R| RS f QHes ﬁaﬁene@ra’a’s de

extrascolaires en 2014 en 2012 fQh/ 59 LJ NI AOA

PISA 2012 (65 pays)

Mathématiques 35,6 % 37,9% 46°
[ Fy3dzS RQA 27,9 % 27,4 % 32
Sciences 26,3 % 26,4 % 40°
Autres matiéres 30,6 % 36,6 % 47

Source PISA 2012, OCDE, Tableau IV.3.25

Lesdonnées PISA 2012 montrent également griéelmps passé a effectuer dravail personnel a la

maisonpar les éleves de 15 ardevoirs ou autres taches données par les enseignastsen France

marqué socialement. Cette forte association enlgetravail scolairea la maison et le milieu social

RS&4 LI NByida Said LXdza F2NIS Sy CNI yQ@®EncdiedgBe Rl y &
RFyada RS& LI &a OFNFOGSNRASA LI NJ dzyS LX dza 3INIF yRS 2
Suisse.

4) En conclusion : des effets de cumul pour les éléves défavorisés

/ S& LINBYASNBa FylfeasSa Sy (GSN¥Sa RQAYyS3IIEAGSA R
a20A1ESa adzNJ £ Sa RAFTFSNByGSa RAYSgompositibrii de? 6 & S NI
gtabf A3aSYSydas OftAYILFG &a02tFANBX0O &S OdzydzZ Syid LR
particulierement peu favorables pour les éléves socialement défavorisés. Regroupés le plus souvent

S
S

14 S GN}Y @FAf RS& St8§@Sa LIdNJ £ QS02tS Sy RS K2 DEBemiReS2004,0S 02t S
wlkLILI2NI SdrotA £ fF RSYFYRS Rdz | I dzi O2yaSiat RS f QSO dz GA2)

15Les aides aux devoirs en debale la classe, F. Rosenwaig, i S R QA y F@Néviei2802y 15 c

37



dans certains établissementsgrettos», du fait de phénoménes fatde ségrégations sociale,
RQ2NAIAYS YAINFG2ANB SiG R2yO ao02fl ANBI 0OSa Stsg
GSYLIA RQSyaSA3aySYSyld L dza O2dzNIiax RSa YSGK2RSa F
moins expérimenté et surtoutmoins stabilisé dans les établissementses compléments aux
SyasSaaySySyida RS f QSOz2 tséomiredyIdnheht debférceracegifféieScas, (1 S Y LJ
surtout en ce qui concerne le travail personnel a la maison.

Sur certaines dimensions qui orpu étre documentéesdans ce rapport les conditions
RQSyaSAaaySySyi RSa Sts@Sa RSTlI@2NRAasSa aSvyofSyid
pairs favorisés sur les deux dernié@écenniesAinsi, dand QS RdzOF G A2y LINR 2 NR G A NJ
apparaissentde moins en moins expérimentés et de moins en mdingaires (donc au moins

formés en formation initial¥ 0UL@s éléves défavorisés sont confrontés a un climat scolaire qui se
dégrade plus rapidementug celui dans lequel vivent leur pairs plus favoriggéss inégalités de

traitement vont impacter les acquis scolaires des éléves et se traduire par des disparités de
O2YLISGSyOSa & Sspdale at MigratoirR quizséldrensent But au long dedalarité.

B. Un creusement demégalités des acquis des éleves

Résumeé

AURSt £ RS f QI 33 NJI&0 2AitAlI2AYNBES ARAAINFFUA yASDS D2t S RS2L Y
f QSyljdzs G % Qh L GnEs¢dSa souhaité conduire de nouvelles analyses batir un
RAF3Iy2aiGA0 a2f ARS &adzaNJ OS adz2SiG OSYdGNIf LIRdzNJ fQS
NBadz GFGa RQ2NAIAYS YAINI i2ANBD

En ce qui concerne les inégalités sociallesnouvelles analyses des données PISA des cycles 2000 a
2012 ¢ des résultats des évaluations nationales réalisées pour le Cnesco (RocherMaf¥igeur et
.F@8S3T wamc O LIS NG frefbgaiset de QrietireF ényégidéhce i ensemble de
phénoménes encore peu observés

A fF RSAINIRFGA2Y RS fF &aAaddzZ dAz2y FNIyerAasS t Qi
RSLJzA & wnnn &4QSELX AljdzS £ 1 F2Aa LI NI dzyS RSGSN
LI NJ £ QF YSEA2NI 0A2y RS LI értas ingglikés(AlNdgns WBuisseh Sy G S
EtatsUnisX) ou une évolution négative moins marquge

A 1Sa SidzRS&a FNIyoelAaSa YSysSSa 2dzaljdQSy,quantamp O2y 1
f QF3IANF G GA2Y RS& AyS3aAlf AlGSdued nétbffaidsBrient BeQ 2 NRA I A
compétences des éleves dans les étgements les plus défavorisgs

A plus que le niveau de reverdes parents Sy CNJ yOS:I 0QSad €S OFLRAGLHT
la différence en termes de résultats (statistiquemehtest plus associé aux performances
scolaires)

A aA £Sa AyS3ArtAGSa aoz2flFANBa RQ2NAIAYS &20Alk S
résultats des éléves des milieux les plus défavorisés se sont dégradés, mais aussi pakes que
récemment,les éléves favorisés ont vu leurs compétences progresserdernier phénomeéne
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YAd Sy SOARSYOS Sy O2YLINBKSyYyaAz2y ddvtre er@BeONR (L
confirmé par les prochains cycles de PISA

A fQAYLI OG RS f Q23\MWHEANKSH ya@308h R B3 aQENg @ Sa  HLLILI NI n
Si aQl O00Sy {icdz®nstatdze Varg fpds 8epuss le début des années 2000.

9y YIGASNB RQAYSIH{AGSE YAINIG2ANBEz €53 FLylteaa
panelsfrancaisRQ St § @Sa 2LISNBSA L2 dBknbaut, FargeS &tdenretd 2006K 2 dz>
LISNYSGGSyd S3aFtSYSyd RQSGFo6f AN dzy RAIFIy2aiGA0 LINE

A ar 2y a4aQSy GASyid t RSa adGlrdradArljdsSa RS
2

a ONXR LJG A
obligatoire des él@Sa Aaadz RS f QAYYAIANIXrdGA2Yy &S & i

a
y RS 3N
A une fois contrdlés les effets des caractéristiques sociales et familiales des éléves, on constate que
cet écart tient principalement & une origine sociale défavorisée (ressourged @S dz RQS R dzOI |
limités); cette asymétrie du déterminisme social en fonction du statut par rapport a
f QAYYAIANI A2y 20aSNWSS Sy CNIyOS Said |aasSi anry
dans une moindre mesure aux Pd&as et au Danemark)cependant, cetteseule explication
socioéconomique du handicap scolairg RSa&a Sy Tl yida Adadza RS f QAYYA
France

A durant la décennie 2000, S Y A @S| dz RQSRdz@ 1A dzk 2 R SR Sa&mbledvikdE Wi & A 2
de moins en moinslans la réussite scolaire des enfants immigrés, y compris gaux dela
deuxiéme génératioli, alors que la dégradation du contexte scolaire dans lequel évoluent ces
2SdzySa aSyofS LINBYRNB RIFEGIyidlI3IS RQAYLERNIIyOS

A fI OFGS3I2NRS bSy Tl y plas hdipgevier scalakEnieny qus Zddns 16sA S
représentations communes &A OSNI I Ay& 3INRdzZISas O2YYS fSa
sahéliens, obtiennent des résultats inférieurs aux enfants de natifs de méme milieu social,
RQI dziNBa f Sa RSYYABENGA RESH¢aER ShinBdz R{QdzR

- A 4 LA

hy aQAYyGiSNB&aasS RIya OSiGiS aSOGA2y |dzE LISNF2NXI Y
FAY RQSO2ftS LINAYIFIANB Si Sy FTAy RS 02tt8§3S o02dz
Cedre (Depp) ounternationales comme PISA (OCDE) dans une double perspective, historique
(comparaisons temporelles) ou biographique (étude des parcours des éleves)

C
R

Lt aQlFl3Ad RS NBLRYRNB t RSdzE ljdzSadAazyad [ LINBY,
sociales dans le temps, et tout particulierement sur la derniére déceraidégradation de la justice
a20A1FLfS RlIya fQS02tS FTNIyce A4S RSLzAa wlhenn GSf
confirmée par des données nationaled.a seconde intesgation est la suivantecomment évoluent

fSa AysS3artAiaisa aoz2ttANBa RQ2NAIAySa az20AaAltS Si

f SdzNJ SYGNBS Sy YIFGSNYySttS akzaljtdzQxQlIA (F AlyA yRESA TRQI3
les processus temporels de fabrication de ces inégalités, de facon a repérer a quels niveaux
ROSY&aSAIYSYSEaf SN OONRA A4Sy (@

16 Nés en France de parents immigrés
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1) Une d®gradation dans | a dur ®e des in®galit®s

IQ2NAIAYS &a20AF S RS &n Feahce @Bperfor@andes scollel« SOASNNS S
concrets; & G2ANJ f ANB dzy GSEGS aAyYLX S 2dz STFSOG dzSNJI dzy
résoudre un probleme basique de géométrie en fin de college, maitriser les bases du raisonnement
scientifique sont de compétences que tous les éléves ne maitrisent pas, notamment les plus fragiles

au plan sociggconomique et culturel. Soyons plus clairs encore. La part des éléves qui ne maitrisent

pas ces compétences basiques augmente parmi les éléves socialementNiBfavg a | £ 2 NR |j ©
NEINBaasS LI N¥A tSa StsoSa RSa YAt ASdzZE Tl O2NRAE&SEC
de moins en moins équitable. Elle ne parvient pas a faire acquérir les compétences de base a tous les
Sts@Sa I|f2NBR YdgyvS RIS YOS:AZyta T2y REYSyidbt Sa RS
(Felouzis eal., Cnesco, 2016).

[ QS@2ft dziA2y I LXdza FE€F3INIYydIS SG RSaz2NXIA& O0ASY
OSttS 1jdzQSy R2yyS fQh/ 59 +tS{iLINAMING R[S@Ah /529y yISBENM
composite de statut sociéconomique et culturel (SESC) pour synthétiser certaines caractéristiques

RS fQSY@ANRYYSYSY(d FIYAtALCT RS&4 Sf §@S;abiens LINEFSa
matériels et culturels dudfyer). La relation entre cet indice et les performances des éléves, ou plutdt

fS IALAY RS LISNF2NXIYyOS LI N dzyAGS RS OSG AYyRAOSZ
selonf S Y AdfBié dezlelR §ystéme éducatif. La comparaison des digures 6et 7 qui suivent

fonde actuellement le fait que la situation deHeance, qui ne figurait déja pas parmi les pays les plus
SlidzaAlGl 0t Sa Sy Hnno3X :&@dntdapfRaiadksorRgsSoning ledgaysie plusi n o
inégalitaire en matier® QA ySA 4 QFf F ANBaA RQ2NAIAYS az20AlfSo

Figure6:{ Alidzt GA2Yy RSa LIl e&a Sy F2yOiAz2y RS tSdz2NJ yA @S|
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Figure7 : Situation des pays en fonction de leur niveau H8S NJF 2 N I y OS S R2SIljdzA G S
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Source OCDEDEPRPour faciliter la lecture, le Mexique ne figure pas sur ces deux graphiques)

Rochelr FFAY S (@I | X BRSO R SIj dzS rhefdn Evidénced) dz@DRyY ACMIHZAGS SGS
les dimensionsiées au capital culturel des familles qui péseraient le plus dans la corrélation aux
performances, davantage que le capital économique.

Monseur et Baye (Cnesco, 2016) se sont livrés a de nouveaux calculs entre 2000 et 2012, en se
fondant non plus sur lseul domaine mathématique, mais sur lesisrdomaines évalués dans PISA.

[ S& NBadz GF Ga | dzQA la iguréBocankir®e/wyi 8éfeiminismefsdcidziuvieNapist LI NJ
AYLRNIEFYG Sy CNIyOS 1jdzQSy Y2eéSyyS eRdeynisie@h / 593
YFEGKSYFGAdzSas YFA&a RS& GFENARFGA2ya Y2Aya FlF 3aN
sciences.
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Figure8:BZ2 f dzi A2y SYUNB wnnn SG wnmu RS 1 O2NNBfIl GA
enFraDS SG Sy Y2eéeSyyS RlIya fQh/59d 6az2yasSdzN
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Sources enquétes PISA. Calculs des auteurs

Par ailleurs, ils confirment que la France est trés mal placég012t f QAY G SNYF GA 2y f @
situation provientelle de la seul@étérioration des performances des éleves les plus défavorisés ou
RQdzy S7T7TS ide cizeav®) aweSuned amélioration des performances des éléves les plus
favorisés’ ?

Les évaluations PISA dont les résultats sont disponibtesntrent principalementune dégradation
des résultats des performances des éléves les plus défavorisés sur le plafécsmrimique
pratiguement sans baisse de ceux des éléves les plus favorisés Sur la méme pémode,
mathématiquesjes écarts se resserrent dahsQ Sy & S YLd e RSBHhabsSerdésS@res des
éleves les plus défavorisés et baisse des scoreslélessdes plus favorisés (Tablegu

17"y 204 SNJ |j deadeyf Bourtaitakibid hafisse des performances des éléves favorisés sans dégradation de

celles des éléves défavorisées. On pourrait méme imaginer un écart qui se creuserait avec des hausses différentielles des
RSdzE 3INRdzLJSa RQSts@Sao

18Lesrésultatsdé QSy ljdzs S wnmp aASNRYy(d O2YYdzyAljdzSa Sy RSOSYONB Hnmcd
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Tableau5 : Evolution des iggalités scolaires en France
en mathématiques entre 2003 et 2012 sel®®ISA

2003 2012 Bvolution

France OCDE France OCDE | France | OCDE

Augmentation moyenne
du score pour un point d
LJ dza &adzNJ & ¢
économique
Scoremoyen des 286
des éléves les plus
défavorisés au plan soei(
économique
Score moyen des %5
des éleves les plus
favorisés au plan socio
économique

+43 +39 +57 39 +14 0

461 453 442 454 -19 1

565 551 561 544 -4 -7

Source OCDEDEPP, PISA 2012 volume I

Cette dégradation des résultats des éléves défavorisés socialement, mais aussi économiquement et

Odzt GdzNBf t SYSy i SELX AljdzS3 L2 dzNJj202® kt20BXldzifréncedesdt G dz ( A
RSA2NXI A& Sy 1dz8dzS RS LISt 2 { 2ahémiatigues, tdlgdfigiRe® f Qh/ 5
AffdzZAGNSE RQdzyS | dziNB Floe2y [[dzS £ Sa FTAIdZNB & LINBOS

Figure9 : Situation des pays en fonctionde QS @2 f 8 dzRY Y RS dz RQSIljdzA G S S
scores des éléves défavoriséslon P18 entre 2003 et 2012 en mathématiques

40
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Source OCDE, Graphique réalisé par le Cnesco
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9y O2YLINBKSyaiAzy RS ftQSONARGZ I aAdda GdAz2zy RS
contre-courant de la plupart es autres pays comme le montie tableau 6 Les inégalités scolaires

t I

ROQ2NARIAYS &a20AFtS aQlF OONRA&AaSyaGx Sy wnnn SG Hnawm
StspvSa tSa LXdza RSTFlIG2NRAaSa a20AltSYSyid SaG RS f
favorisés.
Tabkau6 : Evolution des irégalités scolaires en FranceeB LINB KSy aA 2y RS f QSC
entre 2000-2012selon PISA
2000 2012 Evolution
France | OCDE| France | OCDE| France | OCDE
Augmentation du score moyer
pour un point de plus sur +44 + 39 + 60 + 38 +16 -1
f QS OK S-&cbr®migue g
Score moyen des Z& des
éleves les plus défavorisés a 456 430 445 452 -11 + 22
plan socieéconomique
Score moyen des X des
éleves les plus favorisés au pl 560 559 578 546 +18 -13
socioéconomique
Source Felouzis eal. (Cnesco, 2016)
Cet «effetdeciseauy Sy O2 YLINBKSyaizy RS f QSONRG Sy HAamMH 3
mis en évidence par Monseur et Baye (Cnesco, 2016)2 NB | dzZQSYy wnnoX f QSFTS

éléves se faisait relativement moins sentir sur les performances (en lecture) quandiceaient

GNB&a RSTI@2NRAASA 002 YRGS Farhi\ii» vieiS lel &) dadif obsleS un & 2 NI S
phénoméne opposé en 2012 QSFTFSG RS @2 NALBANFS N¥2 ¢g0ISt $ addzWQ I
j dzS f QSf 8§ @3S LINE @A S goistatRriMizyseuy et BajeSCaestaNZOBRyt RN zi NB a
termes, plusun éleveS 4G A dadz RQdzy YA ({ACBHF F&SAIOARS 572y 22NN TBASY
LISNF2NXYIFyOSa dzaAYSyaSe s5Fya tQFiadSyiS RSa NBadz
évidemment sur le caractere singulier ou non de cette tendance.

5S4 R2yySSa A&aadzsSa RQSyljdzsiSa ylraAaz2ylLtSa NBIFfA:
permettendi RS O2YLJX SGSNJ OSa 1jdzsSadiAz2yySySyitad w2OKSN
indicateurs Lolf qui montrent que les écarts de maitrise des compétences de base sont trés marqués

S ljdzQAata 2yd dSYyRFYyOS t asS ONNEgirEsND&EYIiNE f Sa 02
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FigureloY LJ2 dzZNOSy il 3Sa RQSft §@Sa ljdzA YIndNAR&aSyd f
selon les quartiles (QQ4) ou le premier décile (D1)
du niveau social moyen du colleg&ocher, Cnesc@016).
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Source : MENESBEPR Indicateurs LOLF

FigurellY LJ2 dzNOSy il 3Sa RQSt8§0Sa IljdzA YIndiNAR&ASy(d fSa
troisieme selon les quartiles (QQ4) ou le premier décile (D1)
du niveau social moyen du colleg®ocher, Cnesco, 2016).
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[ QF 88 & GA2y RSa BOFOUBANR AQBELIEA d2S A 548 RS yAOSH
défavorisés le niveau des éléves en fide 3 scolarisés dans les:25 RQSGl of AaasSy i
RSTlI@2NAaSa a20ALftSYSyd | RAYAYydzZS RS YFIYyASNB O
stable dans les 7% des autres colléges. Ainsi, en 2012, les éléves des établissements les plus
défawrisés ne maitrisent que 3 des compétences attendues en francais en fin“dedhtre 60%

en 2007.0n note aussi le trés net décrochage des 10% des établissements les plus défavorisés, dont
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les résultats plongent dramatiquement a partir de la décer2®0. En parallele, les éléves des
établissements les plus favorisés maitrisent au moin%8&@es compétences requises.

Les évaluationsationalesCedre confirment ces tendances. En ce qui concerne la malitrise de la

langue la derniére enquéte (2015) aétenouvelée pour le collége et interdit donc une comparaison

avec les résultats de 2003 et209 YIF A& fSa St §03Sa RQSRdAzOF GA2Y LINA:
trés inférieurs aux autres27,4:2 RQSY G NB SdzE az2yid Sy hndedific@té RATFTAC
(contre 149 K2 NBA SRdzOF A2y LINAZ2NARGFANBO SG £Sa RAaLN
alAa Sy YFGKSYlFGALdzSax SyadNB wnny SG wnmnx £
a20A1 £ S RS@enfoRéeSsans Béchidsendedt iles résultats des colléges les plus favorisés,
comme le montre le tablead.

Tableau7 : Score en mathématiques selon l'indice de position sociale moyen
de I'établissement en 2008 et en 2014

Indice moyen de
I'établissement Année Score moyer| Ecarttype
1* quart 2008 227 47
2014 219 45
2° quart 2008 251 47
2014 241 48
3° quart 2008 254 48
2014 242 45
4° quart 2008 267 49
2014 269 49

Lecture : en 2014, le score moyen des éléves appartenant audpsadasses les plus défavoriséé€5daart)

est en baisse de 8 points par rapport a 2008.

Champ : éléves de troisieme générale des colléges publics et privés sous contrat de France métropolitaine.

Source MENESIREPP, 2015.

Le Cnesco a aussi souhaitér S dze

I LILINBKSY RS NJ

f Sa

AySIriAiGSa &

commandant de nouvelles recherches a des chercheurs francais et étrangers, exploitant les données
nationales et internationales les plus récentes.

Les enquétes PISA révélent das perfomances scolairdsrutesRS & Sf § dSa A dadza RS f
sont dégradées durant la derniére décentlie Sy RAE Fyas f QSOFNI RS LISNJ
Sts§@PSa Aaadza RS ftQAYYAINIGA2y SiG fSa SihidedS T NJ

AyS3IrtAaiasa

Tableau8 : Différence de scores moyens entre les éléves natifs et les éléves immigrés

Aantnk le tnéhtide tablebu®@S 02 t S

2000 2012 Evolution
France OCDE France OCDE France OCDE
Compréhensionle | g 44 68 35 20 9
I'écrit
Mathématiques 54 47 67 37 14 -10

Source PISA 2012 volume |l
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Méme a milieux économique et social des éléves donnésrancef QS OF NI RS NB adz Gt
SYGiNB Sts@Sa Aaadz RS rés@ largemegn dipéticur2ayla rBolenns tles @S &
fQh/59® 5SS L) dza>x €t QSOF NI RS LISNF2N¥IyOSa SyidaNB
Sts¢8a yraATa Sad S3IAFESYSYyd &AdZISNASNI Sy -CNI yOS
performances sont imptantes: en France,prés de 43 RS& Sf§@Sa Aaadza RS
YOI GGSAIYySyd LIa t8 yA@Stdz v Sy YFHGKSYFGAldzSa F
moitié de ces éleves présentent des difficultés scolaires sévéres qui vont obérer leur oursui
RQSHazR&E i RIya f QSyaSAaaySyYSyd &dzZISNRSdzND

Si une partie de ces con#e]S NF 2 NY I yOSa& & QSELX Al dpfofessibnidl desS T A 6
LI NBy i a RSa SyTryila Aaadza R S -éconOniidrier dudddihdicap2 vy = O S
scolaire»RSa Sy TFlryda Aadadza RS fQAYYAINIGAZY G8SYR b &C

En effet, Monseur et Baye (Chesco, 2016) montrent quedéeennie 2000 est marquée pain
accroissement daléterminisme social pour les nafifs R Q dz¢t R Q LIHAITRRiminditiddBour
les élevesimmigrés cequi se traduit, dans le tablea® par une augmentation du différentiel entre
élévesnatifs etélevesimmigrés.

Tableau9 : Différentiel natifs/immigrés en termes de éterminisme social (corrélation
SESerformances pour les natifs moins corrélatioBESperformances pour les immigrés),
France, PISA 20e#012

Cycle Lecture Mathématiques Sciences

2000 0,12 0,13 0,15
2003 -0,02 0,00 0,06
2006 0,09 0,06 0,11
2009 0,12 0,12 0,13
2012 0,21 0,19 0,20

Source Monseur et BayeGnesco, 2016

De plusFelouziset al.(Cnesco, 2016) montne également quéd QA YLI2 NI I YOS Rdz RALJ &Y
apparait désormais beaucoup pldéterminantepour les éléves natifs que pour les autresgetles

scores des éléves natifs et de seconde génération se sont rapprochés de ceux desnéhigessde

premiere génération quand le niveau saioé des parents est peu éley€igures 2 et 13).
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Figurel2: Scores en mathématiques prédits en fonction du statut migratoire
etRdz YA @S| dz RQS (i dzREBSA 2005 (Reloudis at5GAdsE0 2G1LQf 2 v
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Source Felouzis etl. (Cnesco, 2016)
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des parents selon PISA 2003 (FelouzialetCnesco 2016)
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Source Felouzis etl. (Cnesco, 2016)

Felouzis etl. (2016)attribuent ces résultats a kne dégradation sélective du service éducatijui
02dzOKSNI A0 LJ dzd LI NI AOdzZ ASNBYSyil Sa Stsg@gSa Aaa
pointent aussi du doigt la dégradatiadurant la décennie 200@u contexte scolaire dans lequel
évoluentces2 Sdzy Saz S LJ dz& LI NIAOdzZ ASNBYSY(d fSa LIKSYy?
notamment pour les éléves redoublants.

Le Cnesco a souhaité compléter ces analyses réalisées a partir des données internationales de PISA
par des travaux complémentaire®rduits a partir des données nationales. Ces analyses révélent

plus finement des inégalités selon les origines migratoires des éléves et/ou de leurs pdesnts
caractéristiques socialesnS E LJt A |j dzSy (i LY ildest Gé2edmhire tleSpiendse Gaoriate &

f QOKSGSNRISYSAGS RS I .OANV5H2NES ROSY @iEahdiRORIX X ¥ |
2yid Sy vYvYz2eSyyS RSa NBadzZ GFda AYFSNASdANA | dzE Sy
OKAYy2Aa Si-EsRadtledmofenrie des {d&i& supérieursBrinbaum efal. (Cnesco, 2016)
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Sy Fylftealyd tSa NBadzZ Fia RS& dftedad®pén&a@hNR IA Y S
constatent une réduction des écarts des notes de contrdle continu en fin de college avec les éléves

R Q 2 NXaHchiseSCependant, ellgs2 G Sy G4 jdzS I LINAaS Sy O02YLIiS RS
du brevet pourrait ne pas conduire aux mémes conclusides écarts de performances soplus
importantsaf QSEIl YSy T Ay lait inh plGsFaiblenidau daysRes Bralfsdements s

St s§@Sa RQ2NAIAYS A Yer hcAdmb des dffréncesi g2 hiieddA et a =
établissementset doncune ségrégation scolaire

2) Inégalités de compétences et trajectoires des éleves

La seconde question slaquelle ce rapport du Cnesepporte des réponsesst importantepour la
compréhension de laF F 6 NA OF GA2Yy RS& Ay S3lfrdndaises domndest@4a I £ Sa |
différences de résultatscolaires que nous venons de décrimei sontobservées a unepériode qui

correspond a peu prés a la fin de la scolarité obligatoire en Framcontelles progressivement
construitespendantla trajectoire scolaire des éléves ?

t 2dzNJ NF LJILJSE X RSa&a SididzRSa F2yRSSa &dzNJ dzy LI ySf RO
HAnncoO Y2YGaNFASyd tQSEAaAGSYyO0OS RS RATFSNByOSa &20,
aggravation des écarts au cours de la scolarité élémentgqinis du college] @e de Rocher

(Cnesco, 2016) dresse un bilpls récentde cephénoméneSy + yF f eal yid f QS@2f dziA
a20AFfSa asStz2y tSa& yAGSI| dza pdkt@ 8eydordhded yaBoridey.(le S €

constat, malgré quelque f dzSdzNBR R Q2 LJG A YYA afYXBSO0 2NBSa (LSNFpEdesA WSY §/ S

inégalités sociales, et le college les amplfigement. Ichou (Cnesco, 2016) et Brinbaum adt

(Cnesco, 2006Sy aQAyGSNBaalyid t f QS @ abrdeniadafoisRiS@dle Ay S| f
RAFTFSNBYylG RS fQS02fS LINAYIFANB Lldz2NJ £ Sa Sts@Sa R
Kl dzi s dzyS RAGSNEAGS RSa NBadzZ GFda asStz2y fSa 3INed

Un premier élément de réponse concerne la materneéa 2011 Jes enfantsde parents défavorisés

avaient plus profité que les autres de leur scolarisation en materngtieNJ f QI LILINByYy G A &dal 3
lecture et de la numération. Atrement dit, on obserait toujoursdes écarts de performancelon la

PCS et le diplbme des parents, imaes écarts étaient a la baisse par rapport a 1997
Malheureusement, es effets bénéfiquey Q2 y (i EJ- &JdaRedelidi&e menée deux ans plus

GFNR LI N £F 5SLIJ Sy RSodzi R'S Suflesudix defnieresLdhnges, 02 y F A
Rocher estim que «es inégalités sociales de performances entre écoles sont relativement stables
enfinde CM® enhistoired S2 IANJ LIKAS SiG Sy aOASyOSasz Yl xa |dzQS
fl LI NI RQSts§@Sa Sy RATTAOdZ ioBtaire, ez s inG/enRlésy & S
écoles défavorisées socialement recuBette tendanceSa i O2y FANNSS LI NJ f QSyj
NEFfAASS t I Turja mRlse teQeSladguia 3 IS Y Ilj XidgJfr&yredsiant y (i S

des éléves scolarisén éducation prioritaire, et un sserrement du niveau des éléves f QA Y 1 SNA S
RS& 3INRdzLJIS&a RQSO2f Sa (RdddtiohBes €carts fygeddartqiiprele2éeeeyd R2 Y Y S
y2dz8SHdz £ a4 RAFTFAOML 6Sa NB OdzNAsBegdli®sisodaiFableas 02t & |
10).

19Méme si des résultats a long terme pourraient infirmer cette évolution sur deux ans.
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TableaulO: ScoraSy Yl nd N AasS RS fF tlFy3dzS Sy FAYy R
38t2y ftQAYRAOS RS LRardAiA2y a20AFLtS vYz2es8y R
Indlc:elérggl)éen de Année Re(;:ri]rtokt)l)on Score moyen Ecart type
2003 24,8 231 49
Premier quart 2009 23,8 238 48
2015 24,6 235 42
2003 25,1 247 49
Deuxieme quart 2009 25,6 249 46
2015 25,2 250 43
2003 24,9 256 48
Troisiéeme quart 2009 24,4 259 48
2015 24,9 252 41
2003 25,1 266 47
Quatrieme quart 2009 26,2 258 49
2015 25,3 265 41

Lecture: Les résultats en gras dénotent des évolutions statistiquement significatives
Champ : éleves de CM2 des écoles publiques et privées sous contrat de France métropolitaine.
Source MENESRepp.

Compte tenu des résultats observés en fin de collége et rapportés plus haut, il apparait donc que les
AYyS3AlrtAlSa RQIOljdzia &a02f | ANBa-echnomidi deJeurdatnfle > a St
sont manifestesR§ a4 f I FTAY RS f QSORPINBNAYYANBY (I 68 f{jaS2
collége.

/ 2YOSNY Iyl tSa AySaFfAGSa RQ2NAIAYS YAIBl (2 ANS.
reprenant les donnéé8du panel 1997 et les travaux de Caille etdtwegald (2006), Ichou (Cnesco,

HAMCO Y2 i NRSolgaizQ RS ©mMI990 4 2 823 LINE ¥ INB HzZLJSa RQSY Tl Yy
des résultats scolaires bruts significativement inférieurs a ceux des enfants de natifs, sauf les éléves
2NAIAY | ANB&-EsRE!da Clie RHz2 NBIf dzS € Q2y O2yGNxfS S Y
ROQAYYAINBA RS ¢dzNJjdzak ST R dies fésukastscol§ines sigrificativangeNth S 2 y
inférieurs & ceux des natifs, bien que les écarts@ent considérablement réduitdf QSy 4§ RBS Sy
lesécartsSY U NB St §@Sa Aadadz desontfe@dmEsSauldelixigiogpgs s&i  y I
RAaAUGAYAdzsSyd (2dziS¥2Aa RS&a SyFfryidia RS yragAfa RS
ont les résultats les plus faiblds,f 2 N&A 1j dzS f S& Sy Tl y tEst etRQGhYINENB & R
les meilleures performances. Ce constat est trés similaire en fifi.de 3

[ QFy I £ &aS RSdeuxitneypgnsl EieveRedidagh sixieme en 2007} ellelimite les
2604SNDGA2YA £ f QSy(ANGDIONB LIj DA ta 2EIMESH &R dR 200K yf I8¢
écarts au collégentreles éléeves/ | G A Fa S OSdzE & mdiedsdciaRempérdbleyY Y A I NI
O2 YLINA & ROQFAf f S dpedr leRRé&eved brigiaife  EIRdu BB 6t de Chine

(Figureld).

20/ Sa R2yysSSa LINBaASyGaSyld tQAyO2y@SyAaSyid RS yS LI avesiNB fSa
depuis leur entrée au CP.
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Figurel4: Ecarts nets de performance scolaire de fada 3
SYGNB tSa SyFlryda RQAYYAINBA SG RS yI (AT

-2

°‘-r1111

-4

-6

Source : Ichou (Cnes@016)

Lecture : une fois contrélés les effets desactéristiquesi 2 OA £t Sa SiG Tl YAt AlIfSa RSa Sts@gSa:z
RS DdZAySS 2yi dzy a02NB Y2eS8y AYyFSNASAZNI £ OStdzAi RSa Sy7Flyi
écart type en 3(barre violette). Pour une meilleure lisibilité, les intervalles de confiance ne sont pas représentés. Le lecteur

Salt R2yO0O Ay@AGS bt tI LINHZRSYOS RIya #IjQkAiSNLINSWG (RS yT IRSat $ O

Brinbaum, FargeS i ¢ SY NS G o/ ySa 02 3 aussiam élé@ves @panélP@RBtPIESS y & S
LI NIl A Odzt ASNBYSY (G t RS diortugaN® elzharrébifel Gelirs #&l%es SoRtQ 2 N :
légérement différentes desonstatsprécédents les résultatsbrutsRS a4 St § Sa RQ2NA IA Y S
sont effectivementinférieursen aceux $a Sy Tl yia R Qz2in&nkes/efdechd NI dza I A
OSdzE RSa CNJI yoes dcarts $e@rrusdntehtid 6°2t a1 Mais, en contrdlant les
caractérisiques sociales et familiale§, S& NBadz GFGa Y2e8Sya RS&a Sts§g@dsS
supérieursen 6t OSdzE RS& Sy Tl yia RafsNekcBrineSéjayemienNGS o Ay S
les écartssemblent disparaitren 3.
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Tableaull: Résultats en et en 3 en francais et en mathématiques des éleves panel 2007
ROQ2NAIAYSE YIIKNBOAYS Sl LR2NIdAFAEAS LINBa Oz2ydil

Origine migratoire Notes de contrble continu au
(réf : francais Résultats en sixiém brevet
d'origine) - .
Francais Mathématiques
Origine portugaise 0,16* -0,13 -0,06
Originemaghrébine -0,03 -0,13 0,03

Source Brinbaum, Farges et Tenret (Cnesco, 2016)

¢ 2dzi ST 2 A & a étdmmentioméplust haut, One analyse qui prend en compte thetes de

f QS LIJNdElddd Brevet ne @ pas dans le méme sens que celalisée avec les notes du controle
O2yliAydzd 9y SFFSiX 9SO tSa y20Sa RS f eguINBdzdS
pourrait traduire une ségrégation scolairés i NBy @28 SNJ £ RSa tal (Al dzS:
RQSOI fdzr GA2Yy AyS3AFfAGEANBA

C. Des inégalitésde redoublement, R Q2 NA S ¥tiide (dipla@nyation bien
présentes

Au-dela des acquis, édstnécessaire de prendre en compte les inégalités de parcours, composés des
redoublements, orientations et dipldbmes obtenus. Certes, les redoublements ont diminué et les
parcours sont plus linéaires, mais les inégalgésialesont-elles diminuépour autant? De méme,
YSGGNB Sy SOARSYyOS RSa AyS3artaitasa az20AialftSa RIy:
f QSy aSA 3y SyYSysir leLddiziEe $d gakasy gedtfal pour comprendréa chaine de
FILONAOFGA2Y RS& AyS3dlfiseiSa a20AFtSa RlIya fQS02ft S

1) Des inégalités sociales de redoublement qui progressent

Résumeé

Le redoublement au cours da $colaritéobligatoirea fortement diminuédurant es amées 2000En

2013, un éléve sur quatre en fin de collége aogalé au moins une fois, alors q@eQ S lé taidé

LX dza RQdzy S {2808.MaisiedadbulbledBrk-a RS\WYA Yy dzS RS Fl w2y AyS3al
socialeet migratoiredes éléves, et le contexte économique de familles. Aimsgléve dont le pere

ed au chdmage ou a temps partiettoutes choses égales par aillewsa en 2014 deux fois plus de
NRAaldzSa 1jdzQSYy wHnno RQI @2ANJ NBR2 dzo fc@nplét (edep, St § @S

HAaMnO® !y SEt8@S RQ2NAIAYS AYYAINBSE I+ ljdhyid + f
Sts0S yLFLGATE dzyS F2Aa asSa OFNIOGSNRatGAldSa az20x
2dza lj dzQSY Hnnc @nastoy2d®dzNJ SiG . &Sz
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Le redoublement au cours da $colaritéobligatoirea fortement diminuédurant es amées 2000En

2013, un éléve sur quatre en fin de collége agZetk6 £ S | dz Y2Ay ad dzy ecdBAas |
LX dza RQdzy S 2@#GhesdaodZ014)i A S G GS oFAaasS yQl LI a

la méme maniere, comme le révelent a la fois legugies PISA, qui classent la France parmi les pays

ou les éléves défavorisés sont beaucoup plus susceptibles de redoubler que les autres, et les données
nationales(Tableau 12)Ainsi, le taux de redoublement a pratiquement été divisé par deux pour les
PCSfavorisées et tréest F @2 NA aSSa s O Scaslpoah lesyc@&ariés déflivarisées $u
moyennement défavorisées (Depp, 2014).

Tableaul2:BZ2f dziA2y RS fF LINRPLERNIAZ2Y RQSfs§@gSa S
selon la PCS entre 2004 2013

PCS 2004 2013
Tres favorisée 19 % 10 %
Favorisée 31 % 17 %
Moyenne 38 % 23 %
Défavorisée 53 % 35%
Total 39 % 24 %

Lecture: en 2004, 19 % des éléves de trais@tres favorisés avaient wan de retard ou plus.
Champ France métropolitaine BOM hors Mayotte, éleves de troisieme, Segpa inclus, enseignements public et privé.
Source MENESREPP &4 (i8 YS RQAYTF2NNIGA2Y {O2f I NARGSO

Une analyse du Cnesco (2014) pour sa conférence sRetloublement et le traitement de la

difficulté scolaie montre que, dans le cadre de pratiques de redoublement en fort recul en France,

les éleves socialement défavorisés touchés par une détérioration du contexte économique familial lié

au chdbmage du pere ou de la mére sont désormais davantage affectés par Ibdledent. En effet,

fI LINRPOFOATAGS LI2dzNJ dzy 2SdzyS RS NBR2dzt SNJ f 2 NA |
entre 2003 et 2012. Ainsi, un éléve dont le pére est au chémage ou a temps partiel, & sexe, structure
familiale, statut vix-@A & R S tibn@tnead d@ Niplome des parents donnés, a deux fois plus

RS NRA&IdzSE RQlF@2AN) NER2dzof S licdaplery(Cn&stos2014). R2y i f S

I 2y OSNY Iyl tSa Sts@Sa Aadadza RS { Qdovit¥en Adydnitiedr 2 y = f
LINBA RS GNBA& F2Aa L) dz& RS NA& alj dzSsa(Mdnsebr ettB&ya, y I (A 7
Cnesco, 2016). En faigur situation vis-a-vis du redoublemense détériore a partir de 2006. Alors
qgue jusquela, a performances scolaires et PCSiiégjentes, ils étaient moins affectés par le
redoublement que les éléves natifs, a pad# 2006, ils connaissent désormais les mémes risques.
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2) Les inégalités sociales d 6 a s pi dans le® choix scolaires s 6 a mprt au i e
college

Résumeé

[ Sa LI NByida LINBaSy Sy ldivesspout lgulsknfahtietgriévolueRt@@ NA Sy |
cours de leur scolaritd.es analyses de Vrignaud (Cnes2@1§ montrent que sile déterminisme

a2 O0AL f SEAAGS 0% Bse tréusedalorf A Y iii $5 LI JgE patemtdd KSa A 2 v
«métiers révés> pourleursSy ¥ yidao " fQ2LJJ2a4S> fS8Sa OdzzE RSa T
troisieme montreque le collége a une influence forte sur les aspirat: il les «ationnalie», en

diminuant lesaspirations a des métiersde réve» (artistique, chansorsport). Ensuite, il accentue
notablementles corrélations entre le milieu social (apprécié par la PCS et le niveau de dipléme des
parents) et les aspiration¥rignaud conclut ses analyses en@bwantque @A R8a f QSY G NBS |
f QSTFFSG Rdz 8SES Si Rdz YAt ASdz a20Alf &az2yid RS2t
LIKSY2Ys8ySa Sy YsYS (SyLla |jdzQAf @I T ANBensad2t dzSNJ
sens,lecdl3S Sad o0ASYy I2NISd2NI RQAYyS3FfAlSa

De ce processus résultent de fortes inégalités sociad@s tes choix@ 2 NA Sy ( 1. Aifsizégis Sy o
gue 66% des enfants de cadres, d'enseignants, de chefs d'entreprise et de professions libérales
entrés en sixiemen 2007et ayant obtenu une note comprise entree® 10 au contrdle continu du

brevet des cbéges demandent une secondgénéraleet 1 SOKy 2f 2 3A1jdzSE fSa Sy¥
(qualifiés ou non qualifiés) sont environ deux fois moins nombreux, avec les mésutsits.

Ces analyses mettedoncS y S @A R S-yetd 85 didpait@d dézrésultats scolajies processus

de choixdansR2 NA Sy Gl GA2y a2yl YIFNJjdzSa LI NI RSa AyS3Ilf Al
Y2Y(GUNB f QSiidzRS RBX 6z2 BENBASNBA Rda $2 088Sdk I RSG!
fSa FaLANIGA2YyaEa RSa FlLYAfESa tSa L)Xdza T @2NAasSS
leurs enfants. Ces inégalités dans @®IXRQ2 NA Sy G G A2y yQ2y (derdidrest NB 3 NJ
années.

t 2dzNJ £ Sa St8§0Sa RQ2NAIAYS YA I Mhnbah, MBgeRed Tewr& O2 Y RS
(Cnesco, 2016¢moignede la hausse globalsur la dernieredécenniedes aspirations scolaires des

famillesR Q 2 NR& 3 A Y, Botainvieft/adodd@afauréat, maigui se différenciat selon les origines.

On observe également une augmentation significative des aspirations a un dipléme de

f QSyaSA3aySYSyild &dzZLISNASAINE o0ASYy 3 dzBS&ESFI $OF NBa R
maghréby S RI @yl 3S 1jdz2S Sa FlIYAEf REATNIKYWERIELSHA R
portugaise).

[ Sa FaLANYiAz2ya RSa FlrLYAftSa Si RSa sts@gSa azyi
gue les éléves aseront» envisager pour leur avenscolaire, universitaire ou professionnéllles

sont aussi déterminantes car, quand elles sont élevées, elles sont porteuses de détermination et
Y2UA@l GAZ2Y RIya a@yongiPadoderd dnd suizasflil réfangets sSn@&udation
lessonsrbm PISA for the United Stafeg8CDE, 2011Qr, il existe en Francdzy S F2 NX¥' S R QI dzi 2 O
de la part des milieux défavorisés socio économiquemeonfirmée récemment par une étude de
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Guyon et Huillery(2014)menéeenile-deCNI} y OS t f QSYBAB Sy SHI 68 DY ¥ RRQI
des éléves et de leurs familles existéht f Sa R$§ & °? @@njentNB §évelBpfet aes

inégalitésR QI Y0 A i A 2u/coulis@@ dollege Bl omment ces inégalités ortles évoluéans

le temp®

Les parcours scolas et orientations désirés par les éléves et leurs familles sont inégaux, et ce dés la

6° et méme & notes égales des élévsignaud(Cnesco, 2016y 2 Y il NB R QI 0 8 ddiées LJI- NJIi A
Rdz LJ y St Henmant eRIXigrhes qii& prés des deux tiersab famillesfinterrogées en

2008]2y i dzy LINR2Si{d RQ2NXASYyildasAl2éh, et gie de proj@ Sépeni® dzNJ € S
fortement du milieusocial: 75% des cadres, professiosellectuelles et supérieures visent un
baccalauréat général pour leunfant (dont37,5% un bacalauréat scientifique) contr84% des
ouvriers(parmi lesquels seulement P2 déclarent envisageun baccalauréat scientifique pour leur

enfant & ce moment de leur scolantd.es premiers effets de QS O2 f S LINAnvarqaéblIBt & 2 y i
ont « déjafortement ossifié les choix envisagés e&duisant en particulier, les ambitions dédeves

faibles.»

Parmi les familles sondées en 308lors queles éléves sont en sixiem&5% conservent leurs

aspirations jusq@t £ | (CN@ridant, éeNathsPchoix apparaissédf dza adl 6t Sa | dzS
57% des familles conservent leur aspiration a une seca@rale ettechnologique; or, ce choix

est particulierement marqué dans ICSF I g2 NA 4SSas 02 Y Céte ifiégdleadest QI @2y
FALIANIGAZ2ya aStz2y tQ2NRIAYS a20A1fS &S des yATSai
éléves sont ¢angentsn = @RSBB [ dzQAf & WRDSIBENK FENS sy Ddz RQ2
seconde générale avec la garantie que celgnii NI ny SN} dzyS RSOAaAz2y RQ2NAR
sens. En effet, Aotes égales au dipldme national du brevet (DNB), un enfant de cRdBeseignant

oude OKST RQSY(INBRNW&FHIINIFTATFSARIZdz RS™ gareralék Sy G S NI
technologique dzQ dzy' Sy WNREINI R@2 i2A) | Avdd désdmbtésS daNtle a6htiludd

brevet comprises entre 8 et 10, 8 des afants de cadreR QS y a Sou 8eyOKYSiF R QSy & NB LI
demandent une orientation en seconde générale et technologique contre menle 30% des
SYyFTlLyda. RQ2 dzONR SNJ
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Figurel5:+ dzdz RQdzyS 2NASy Gl GA2y Sy &a4SO02yRS ISYSNIfS S
personne de référence de la famille et les notes obtenues au dipléme national du brevet (DNB).
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Champ : éléves entrés en sixieme en 2007 et ayant intégré au cours de leur scolarité au colléege une troisieme générale
(avec ou sans redoublement) dans un collége privé ou public en France métropolitaine.
Source : MEMAESR Depp

Vrignaud (Cnesco, 2016halyse en particulierdans la duréecommentf QI & LJA NI G A 2y  LJ2 dzN.
AOASYUATALdzSE a2dz@Syid O2yaiFaksd Sa 0 arangsi@merdshS T A f
orientation réelle pour les éléves des milieux les plus favorisés. || méhd: ogRENR sontles
parentsayantau minimumun dipldbme de niveau baalauréatqui y aspirent davantage pour leurs
enfants,maisque0 QS a (i #mdeNds2ntatione se fait la familleles capacités de son enfant

plutdt que saréussite réelle qui a un impast Plus précisémen80%des parents qui expriment une
AYUSyiGAz2y RQ2NASYydF A2y Sy FAft A sNBouvallem &yhoix T A lj dzS
en Fet voient effectivement leur enfant entrer en®1S. En comparaison, les parents qui anaie

choisi un baccalauréat ef 8 I A & |j dzA Yy QI Jla Vo yuibactaladréatanLiSfiekeTsans
seulement 26% a voir leur enfant accéder a uné 3.

[ S& @dzdzE RSa T YAt Sdssigie/le dolNgeraduhesinflGnce’ Brie siNIey
aspirations des éléeves R QI 0 2 tdoanalif &, enf dBninuait les aspiratiomsanifestées en 6

a des métiers e réve» (artistique, chansonsport). Ensuite, il accentules corrélations entre le

milieu social (apprécié par la PCS et le nivda dipldme des parents) et les aspirations, bien que

cellesci aient été présentes des la sixiem&ignaud conclut ses analyses en observant qaedes

f QSY i NBS | daXddaniidu Sogidestfd€Sorefétail], le collége va spécifiet amplifier

0S4 LKSYy2YsySa Sy YsYS G(GSYLBNHREIARSE OK2 % E2&NS dz8 O NI
OS aSyazx S 0O02tt83S»688 a¥SHAI tRUBSIdZRORAAN SHLE A R [ ¢
jdZA yT I Ay S RQleyefes3d nivias ¥eSdiplamdes fparentspour les niveaux les plus

faibles (Primaire, BEP/CABc)se sont Iégerement réduits (enquétes familles 1892011).

Autotal, Sa Iyl fe@asSa YSiidSgeln dés ispgidsh de I46M&Es scolpidzs) lleslz
processugle choix dansQ2 NA Sy G GA2y a2y id YINJjdzSa LI NI RSa AyS
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